Bilag nr. 4: Notat med behandling af heringssvar
Forslag til lokalplan nr. 465 for et omrade til biogasanlag ved Grgnhgj samt forslag til tillaag nr. 51 til Kommuneplan 2013 — 2025

Planforslagene har veeret i offentlig haring fra den 17. december 2015 til 11. februar 2016.
Der har den 12. januar 2016 veeret afholdt et borgermade i Grgnhgi.

Der er kommet 4 hgringssvar fra:

Nr. Afsender Mailadresse

(1) EnergiMidt Forsyning & Service A/S, Tietgensvej 4, 8600 Silkeborg, bch@energimidt.dk
TIf. direkte: +45 9615 2048, Mobil: +45 4178 0878

(2) Pia og John Pedersen, Grgnhgijvej 4, 8800 Viborg. hr.7470@gmail.com

Lene og Per Dalsgard Jakobsen, Fallesgardevej 33, 7470 Karup.
Bodil og Karl Dalsgard, Fallesgardevej 39, 7470 Karup.
Lena Bloch Jensen og Peter Dalsgard, Fallesgardevej 43, 7470 Karup, email: hr.7470@gmail.com

(3) Enhedslisten, Flemming Gundersen fgu@viborg.dk

(4) Pia og John Pedersen, Grgnhgjvej 4, 8800 Viborg. hr.7470@gmail.com
Lene og Per Dalsgard Jakobsen, Fallesgardevej 33, 7470 Karup.

Bodil og Karl Dalsgard, Fallesgardevej 39, 7470 Karup.

Lena Bloch Jensen og Peter Dalsgérd, Fallesgardevej 43, 7470 Karup, email: hr.7470@gmail.com

Resume af hgringssvarene ses af skemaet pa nzeste side. Heraf fremgar desuden forvaltningens bemeerkninger og forslag til Byradets svar.

Temaer fra fordebattens hgringssvar:
A. Trafik- og vejforhold

Stgj, stav og lugt gener

Placering

Veerdiforringelse

Biogas som energikilde

Energiafgrader

Geologiske interesser

OmMmMoOOw



Emne Resumé Forvaltningens bemarkninger Byradets svar
Trafik og (2) mener at, Miljgrapporten belyser, at der ikke er tale om en vaesentlig Byradet vurderer, at bemeaerkningerne ikke
vejforhold Fallesgardevej/Grgnhgjvej merbelastning af de omkringliggende veje. Der vil veere 15 transporter | giver anledning til &endringer i planforslagene.

ikke er dimensioneret til
tung trafik (vejbane 4,9 m
bred) da den benyttes af
skolebgrn.

(2) tvivler pa, at antallet af
transporter vil kunne holdes
pa det neevnte antal.

(2) mener at, en ny
transportvej til
Fallesgardevej, vil blive
brugt til anden transport til
og fra gardene. Den vil flytte
transport som nu foregar ad
Mgnstedve;j til
Fallesgardevej. Fx
fodertransport, meelkebil,
interne godstransport.

(2) foreslar alternative
transportruter (se kort i
hgringssvar 2), sa al
transport imellem
biogasanlaeg og
biomasseleverandgrer
foregar via starre veje
(landevej 186 og hovedvej
12), og séa tung trafik fiernes
fra Fallesgardevej og
Grenhgjvej:

1. etablering af kareve;j
direkte til Grenhgj Skiveve;j
med udkgrsel imellem
Hjortedalsvej og
Mgnstedvej.

til og 15 transporter fra anlaegget pr. dag. Det daglige trafiktal for
Fallesgardevej/Granhgjvej er 584 inklusiv 55 lastbiler.

Forvaltningen har bedt ansgger om yderligere vurdering af antallet af
transporter, og om en omregning af majsmaengden til antal transporter.
Ansgger oplyser, at antallet af transporter pa max 15 transporter til og
15 transporter fra anleegget pr. dag er korrekt.

En ny transportvej til Fallesgardevej skal have en tilladelse til adgang
fra kommunen. Forvaltningen vurderer, at det vil veere en god ide at
give denne tilladelse, da vejen kan lede transport fra savel
biogasanleeg som landbrug uden om den samlede bebyggelse i
Grgnhgj. En ny vej vil veere en privat feellesvej. Ansgger forventer
primeaert at vejen, ud over kgrsel til biogasanleegget, vil blive anvendt til
almindelig landbrugskearsel til de ca. 70 hektar, som ansgger i forvejen
driver med transport via Fallesgardevej. Ansgger vil anmode politiet
om skiltning med gennemkegrsel forbudt.

Der er generelt ikke hjemmel i planloven og miljgbeskyttelsesloven til
at stille vilkar om tvangsruter. Forslagene kan derfor ikke indga i
lokalplan, kommuneplantillaeg, VVM-tilladelse eller miljiggodkendelse.

Forvaltningen vurderer, at 15 transporter til og 15 transporter fra det
ansggte biogasanlaeg er af mindre betydning og dermed ikke
ngdvendigggr, at der etableres en ny stikvej parallelt med en offentlig
vej (Mgnstedvej). Som udgangspunkt begraenses udkgarsler til
overordnede veje som Gragnhgj- Skivevej for at sikre hgj
fremkommelighed.

Vejdirektoratet er myndighed pé forespgrgsler om udkersler til
Herningvej, som er en statsvej.




2. etablering af kgrevej fra
biomasseleverandgren pa
Fallesgardevej 30 til
Herningvej — indkaersel pa
Fallesgardevej fiernes.

(3) foreslar at,
Fallesgardevej/ Granhgjvej
lukkes med et skilt om
gennemkearsel forbudt/ kun
eerindekarsel, selvom det
ikke kan handhaeves af
politiet. Arsagen er, at vejen
er meget trafikeret og smal
og bruges som genve;.

(

3) foreslar at, der sezettes en
hastighedsbegraensning pa
60 km/t for hele
Fallesgardevej/ Gronhgjve;j
for at fjerne farlige
situationer fx nar biler skal
passere hinanden.

(3) foreslar at, der kan laves
en tidsbegraensning fra 8.00
—16.00 i hverdage for
levering af biomasse (gylle
og dybstrgelse). Der skal
altsa ikke leveres gylle og
dybstrgelse lgrdage og
sgndage.

Forvaltningen har spurgt politiet til muligheden for at skilte for
gennemkarsel forbudt for lastbiler pa Fallesgardevej / Granhgijve;j.
Politiet har meldt tilbage, at de ikke forventer at ville give tilladelse til
skiltning, da det vil sende lastbiler pa en unadig lang omvej, og da det
vil veere sveert at handhaeve i praksis.

Forvaltningen vurderer pa baggrund af politiets melding, at det vil vaere
forkert at opsaette skiltning, som har karakter af overflgdig skiltning, og
som ma forventes at have meget ringe effekt. Et forbud vil kunne veere
vanskeligt at handhaeve, da det kan vaere vanskeligt at identificere om
den pagaeldende har arinde. Forvaltningen vurderer, at det vil veere
forkert at opsaette skiltning med forbud for at forebygge, og at forbud
kun bgr opsaettes, hvor der er entydige forhold som begrunder
skiltningen.

Forvaltningen vurderer, at der ikke er saerlige forhold, som ggr sig
geeldende pa Fallesgardevej / Granhgjvej, som kan begrunde en lokal
lavere hastighed pa denne vejstreekning. Forvaltningen vurderer, at en
skiltning med en lavere hastighed fx 60 km/t kun bgr opszettes i
seerlige tilfaelde, nar faerdselssikkerhedsmaessige hensyn taler herfor.
Fx nar hastigheden er en veesentlig ulykkesarsag eller risiko pa den
pagaeldende vejstraekning.

Forvaltningen vurderer, at der ikke vil veere problemer med at
overholde stejgreenserne safremt de 15 transporter til og fra anlaegget
via Mgnstedvej og Fallesgardevej (med gylle og dybstragelse)
udelukkende sker pa hverdage kl. 7-18. Dette tidsrum er i
overensstemmelse med definitionen af dagsperioden i miljgstyrelsens
stejvejledning, hvor stajgraensen er hgjere end for resten af dagnet.
Forvaltningen vurderer, at der ikke er grundlag for at begraense
transporterne til anlaegget til kl. 8-16 pa hverdage, nar miljgstyrelsens
vejledende stgjgraense for dagtimerne geelder for tidsrummet kl. 7-18.
Forvaltningen indstiller, at der tilfgjes et vilkar i miljggodkendelsen om,
at transporterne skal ske pa hverdage kl. 7- 18, og altsa ikke i
weekenden.

Byradet vurderer, at bemaerkningen ikke
giver anledning til eendringer i planforslagene,
men Byradet har besluttet, at der tilfgjes et
vilkar til miljggodkendelsen, sa
bemeerkningen imgdekommes delvist.




Emne Resumé Forvaltningens bemaerkninger Byradets svar
Stgj, stov og (2) mener at, den For at undga stavgener fra den nye adgangsvej indeholder lokalplanen | Byradet vurderer, at bemaerkningerne ikke
lugt gener nyetablerede vej vil give bestemmelser om, at veje skal udlaegges med asfalt langs beboelser 5 | giver anledning til eendringer i planforslagene.

stev og stgjgener fra
lastbiltransport (acceleration
og deceleration).

(2) mener at, planforslaget
vil give stav og risiko for
stenslag fra lastbiler, der
kgrer ud i rabatten.

(4) mener at, dybstrgelse og
af- og palaesning ber veere i
samme bygning, og at en
adskillelse vil give ungdige
lugtgener, nar porten abnes
og lukkes for aflaesning af
dybstrgelse.

(4) mener at, det vil give
ungdige lugtgener ved
"fodring” af anlaegget, hvor
dybstrgelsen skal blandes
med majsensilagen, som
forgar ude.

meter far og 5 meter efter.

De neaermeste naboer til udkarslen fra den planlagte adgangsve;j ligger
hhv. 110, 200 og 310 meter fra udkgrslen. De vil sandsynligvis opleve
acceleration og deceleration. Planforslagets adgangsvej minimerer {il
gengeeld transport gennem Granhgj, hvor flere boliger vil blive
pavirket, hvis adgangsvejen ikke etableres.

Der vil altid veere en risiko for stgv og stenslag m.v. Miljgrapporten har
belyst, at der ikke vil veere tale om en vaesentlig merbelastning af de
omkringliggende veje, og planforslagets lasning med to adgangsveje
spreder transporten mest muligt.

Anleegsleverandaren forklarer, at erfaringen viser, at det er mere ideelt
at adskille lagring af dybstraelse fra det tekniske udstyr i
lzesse/lossehallen. Dybstraelse afgiver ammoniak, som giver et
uhensigtsmaessigt hardt milje for styretavler, motorer etc.

Hvis det placeres i samme hal er luftudsugningen ikke optimal, da
meget lugtende luft fra dybstrgelsen suges ud med meget lidt lugtende
luft. Det er heller ikke optimalt fordi der er meget trafik ud og ind af
leesse/lossehallen.

Huset til dybstrgelse vil kun fa en port og en der, som kun abnes, nar
der tilfgres og hentes dybstrgelse. Samtidigt er lugtfilteret designet til
at handtere luften fra dybstrgelsen, og udsugningen vil reguleres, sa
der suges mere, nar porten abner.

Anleegsleverandgren forklarer, at nar dybstrgelsen indfgdes i
biogasanleegget (typisk én gang dagligt) vil det ske i et udendgars
dosseringsmodul. Dybstrgelsen vil komme i forst, efterfulgt af
majsensilage gverst, s& majsensilagen deekker dybstrgelsen og
dermed holder pa lugten fra dybstrgelsen. Forvaltningen vurderer, at
det ikke giver anledning til eendringer i plangrundlag og vilkar i
miljggodkendelsen.




Emne Resumé Forvaltningens bemarkninger Byradets svar
Placering (2) foreslar to alternativer 1. En alternativ placering ved Fallesgardevej 30 er ikke behandlet i Byradet vurderer, at bemaerkningen ikke
placeringer af miljgrapporten, idet der ifglge Statens udmeldinger pa daveerende giver anledning til eendringer i planforslagene.
biogasanleegget (se bilag til | tidspunkt ikke kunne tillades placering af et biogasanleeg i Omrade
hgringssvar 2): med Seerlige Drikkevandsinteresser. Staten har i mellemtiden aendret
1. en alternativ placering af | disse udmeldinger. Forvaltningen har derfor undersagt den alternative
biogasanlaegget i placering (se notat i bilag 8). Forvaltningen vurderer samlet set, at det
forbindelse med alternative forslag er uegnet til placering af et biogasanlzeg, da det
biomasseleverandgren pa ligger i et indsatsomrade med seerlige drikkevandsinteresser med
Fallesgardevej 30 med en planer om fremtidig vandindvinding da den alternative placering eri et
ny udkgrsel til Herningve;j. udpeget rastofgraveomrade; omradet er ikke udpeget til muligt omrade
2. en alternativ placering af | til biogasanlaeg; og da vejadgang til Viborgvej (overordnet landevej)
biogasanleegget i vanskeligt vil kunne opnés, hvilket medfgrer at al transport skal ske ad
forbindelse med Fallesgardevej / Granhgijvej, hvilket medferer samme trafikbelastning
svinebedriften pa som i hovedforslaget.
Mgnstedvej 25 med
udkearsel til Hjortedalsvej i 2. Miljgrapporten indeholder en vurdering af en alternative placering
umiddelbar forbindelse med | ved Menstedvej 25. Det vurderes, at alternativet vil pavirke flere
Grgnhgj Skivevej. naboer end hovedforslaget. Den alternative placering vil gge den
trafikale pavirkning, pavirkningen pa kulturmiljget, landskabet og
geologiske interesser. Alternativ 1 medfgrer at biogasanlaegget
placeres lzengere veek fra den store biomasseleverandgrer pa
Mgnstedvej 36, hvilket vil give anledning til gget transport.
Emne Resumé Forvaltningens bemaerkninger Byradets svar

Veardiforringe
Ise

(2) mener at, planforslaget
vil forringe veerdien af de
naerliggende ejendomme.

Planlzegning er erstatningsfri regulering, og der kan pa den baggrund
ikke ydes erstatning for evt. vaerditab og ulemper.

Byradet vurderer, at bemaerkningen ikke
giver anledning til eendringer i planforslagene.




Emne Resumé Forvaltningens bemaerkninger Byradets svar
Biogas som (3) er imod biogas som Der er en national malsaetning om at 50 % af husdyrg@dning skal Byradet vurderer, at bemeaerkningen ikke
energikilde energikilde, da det primeert | afgasses i 2020. Kommunens Klimastrategi har en malsaetning om at giver anledning til eendringer i planforslagene.
har til formal at lgse et blive en COz2 neutral kommune. Biogasanlaeggets afgasning af gylle og
affaldsproblem for den dybstrgelse vil reducere udledningen af metan, som indgar i
industrielle svineproduktion, | kommunens COz-regnskab. | dag udnyttes 4 % af kommunens
som (3) gnsker at afvikle, og | biomassepotentiale fra husdyrgadning. Beregninger viser, at hvis 75 %
da biogas energimaessigt af husdyrgedningen i Viborg Kommune afgasses, sa kan kommunens
har et meget beskedent COz2 udledning reduceres med 5 %.
potentiale, ca. 1-2% af
energiforbruget. Det planlagte biogasanlaeg vil kunne producere 4.500.000 mio. m3
bionaturgas. Til sammenligning bruger Viborg Kraftvarme 60 mio. m3
naturgas om aret.
Forvaltningen vurderer, at det vil vaere ngdvendigt med forskellige
tiltag for at reducere CO2-udledningen i Viborg Kommune.
Biogasanlaeg er et af de naerliggende tiltag.
Emne Resumé Forvaltningens bemaerkninger Byradets svar

Energiafgred
er

(3) er imod dyrkning og
forbrug af energiafgraeder, i
dette tilfaelde majsensilage.

Energiaftalen fra 2012 forhgjede driftsstgtten til biogas. Samtidig blev
det politisk aftalt, at stgtte fra 2015 skulle betinges af, at der hgjst
bruges 25 pct. majs og andre energiafgrgder til produktionen. Fra 2018
strammes kravet til hgjst 12 pct. energiafgrader malt som tilfort
maengde i tons.

Ifelge Energistyrelsen reducerer brugen af energiafgrgder
klimafordelen ved biogas. Der er derfor greenser for hvor store
maengder energiafgrader, der ma bruges, hvis den producerede
biogas skal have tilskud. Denne regel betyder, at tilskudsmodtagerne
én gang om aret skal indberette hvilke biomasser, der er anvendt til
den biogas, de har brugt. Det sker til Energinet.dk.

Byradet vurderer, at bemaerkningen ikke
giver anledning til eendringer i planforslagene.

Emne Resumé Forvaltningens bemaerkninger Byradets svar
Geologiske (3) mener at, selve Biogasanlaeggets pavirkning af de geologiske interesser er belyst i Byradet vurderer, at bemaerkningen ikke
interesser placeringen af anleegget er miljgrapporten. Biogasanleegget placeres tilbagetrukket pa en flad giver anledning til eendringer i planforslagene.

beteenkeligt teet pa det
veerdifulde istidslandskab i
Hjortedal.

landbrugsflade, og anleegget vil vaere afskaermet bag laeshegn. Pa den
baggrund vurderer forvaltningen, at placeringen ikke vil veere i konflikt
med de geologiske interesser.




