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Salg af navneretten til  Viborg Stadion i Viborg Kommune 

 

TV/MIDTVEST bragte den 18. oktober 2011 en udsendelse 

om støtte t il  Viborg FF A/S. Udskrift  fra udsendelsen kan 

ses på TV/MIDTVEST’s hjemmeside 1.  

 

Det fremgik af udsendelsen, at Viborg Kommune i 2010 

havde solgt rett ighederne t il  kommunens stadionnavn t il  

Viborg FF A/S for 50.000 kr. om året. Viborg FF A/S hav-

de efterfølgende t i lbudt Energi Viborg A/S at købe ret-

t ighederne t il  stadionnavnet for en mill ion kr.  om året i 3 

år, men Energi Viborg A/S havde takket nej hert i l .  Denne 

beslutning havde et  f lertal i Viborg Byråd efterfølgende 

ændret.   

 

Statsforvaltningen anmodede på baggrund af udsendelsen 

Viborg Byråd om en udtalelse .  

 

Resumé 

 

Statsforvaltningen finder ikke grundlag for at antage, at 

den mellem Viborg Kommune og Viborg FF A/S i 2010 

indgåede aftale om brugsretten af navnet på Viborg St a-

dion ikke er udtryk for markedsprisen og dermed er i str id 

med kommunalfu ldmagtsreglerne.  

 

Det er Statsforvaltningens opfattelse, at  den beslutning, 

som et f lertal i Byrådet i Viborg Kommune traf på mødet 

den 12. oktober 2011 ikke har været lovlig.  Ved mødet 

besluttede byrådet at bemyndige borgmesteren t i l på en 

ekstraordinær generalforsamling i Energi Viborg A/S den 

13. oktober 2011 at godkende det af Viborg FF A/S frem-

satte t i lbud af 9. september 2011 om salg af markedsf ø-

ring ved at måtte benytte stadionnavnet med finansier ing 

indenfor de muligheder, der er anført i dagsordensteksten 

t il  bestyrelsesmødet i Energi Viborg A/S den 21. septem-

ber 2011. 

 

                                                
1 http://www.tvmidtvest.dk/indhold/byraad-overtrumfede-energi-viborg 
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Det ligger uden for Statsforvaltningens kompetence at fo r-

holde sig t il den  endelige kontrakt, som Energi Viborg 

A/S har indgået med Viborg FF A/S om navneretten t i l  V i-

borg Stadion, da Energi Viborg A/S er et aktieselskab om-

fattet af akt ieselskabsloven.  

 

Det l igger l igeledes uden for Statsforvaltningens komp e-

tence at forholde sig t il eventuelle problemsti l l inger o m-

kring pr isfastsættelsen for el og varme som følge af den 

mellem Viborg FF A/S og Energi Viborg A/S indgåede ko n-

trakt t il navneretten t i l Viborg Stadion, idet dette 

spørgsmål henhører under  Energit i lsynets kompetence, 

j f .  e l forsyningslovens § 78.  

 

Statsforvaltningen har derfor v ideresendt sagen t i l Energ i-

t i lsynet med henblik på t i lsynets nærmere vurdering af,  

om der er grundlag for på eget init iat iv  at tage sagen op, 

j f .  § 3 i Kl ima-, Energi-  og Bygningsministeriets bekendt-

gørelse nr. 163 af 26. februar 2000 om Energit i lsynets 

opgaver.  

 

Statsforvaltningen beklager den meget lange sagsbehand-

lingst id.  

 

Her fø lger en gennemgang af  sagens baggrund og en 

nærmere begrundelse for Statsforvaltningens opfattelse.  

 

Sagens baggrund 

Viborg Kommune er ejer af Viborg Stadion.  

 

Efter oplæg fra Viborg FF A/S traf Viborg Byråd den 1. 

september 2010 beslutning om, at ”Viborg FF A/S få r  

mul ighed for  i  en 5 -års per iode at  indgå a fta le med en 

sponsor/v i rksomhed om at  anvende sponsorens/v i rksomhedens  navn 

på stad ion i  stedet for  det  nuværende navn ”Viborg Stad ion” , idet  

ordet  V iborg fortsat  ska l  indgå i  stad ionnavnet . Her for  beta ler  V iborg  

FF A/S 50 .000 kr .  år l i gt  t i l  V iborg Kommune”.  

 

Herefter rettede Viborg FF A/S henvendelse t i l Energi 

Viborg A/S om køb af stadionnavnet t i l  en samlet pr is på 

3,25 mil lioner kr. + moms for perioden 1. oktober 2011 

til  31. december 2014.  

 

I  et notat udarbejdet af den administrerende direktør for 

Energi Viborg A/S den 14. september 2011 fremgår 

fø lgende:  
”Nota t vedrørende de økonomiske påvirkninger  i  Ener gi  V i -

borgs da t terselskaber  ved evt .  køb a f  s tadionnavnet a f  VFF.  

 

Baggrund:  

 

Energi  V iborg  har p .t .  en  markeds fø r ingsa fta le  med VFF på kr .  

150.000 pr .  år .  

 

Derudover har VFF t i lbud t  Energi  V iborg mul igheden for  at  k ø -

be ret t igheden t i l  stad ionnavnet  for  en samlet  pr is  på kr .  3 ,25  
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mio. for  per ioden fra  den 1. oktober 2011 t i l  den 31. dece m-

ber 2014.  

 

Energi  V iborgs bestyrel se  har t id l igere godkendt , a t  der i  2012 

anvendes kr .  575.000 t i l  markeds før ing , her i  indregnet  den  

nuværende markeds før ingsa fta le med VFF på kr .  150.000.  

 

Køb a f stad ionnavnet  v i l  så ledes kræve en væsent l ig forøgelse  

a f de samlede markeds fø r ingsomkostninger i  2012 og de e fte r -

fø lgende 3 år . Denne omkostning ska l  fordeles på Energi  V i -

borgs dat terselskaber .   

 

Påvirkning af  de enkel te  dat tersels kabers  økonomiske s i tua -

t ion ved en forøgelse af  markedsfør ingsomkostningerne:  

 

Det  forudsættes , at  forøgelsen på kr .  250.000 for  indevære n-

de år  og dere ft er  kr .  1  mio . for  de e ft er fø lgende 3 år  beta les  

kvarta lsv i s .  

 

Grundet  det  sene t idspunkt  på året  vurderes det  hensigt s-

mæssigt  at  de kr .  250.000 for  indeværende å r beta les d i rekte  

a f Energi  V iborgs forventede overskud . Det te vurderes mul igt ,  

idet  forventn ingerne t i l  årsresul tatet  i  Energi  V iborg pr . 31 .  

ju l i  er  et  overskud på ca. 600.000, hv i l ket  er  st ørre end det  

opr indel ig budget terede.  

 

For  de kommende 3 år  ska l  udgi ften indregnes i  fø lgende da t -

tersel skaber som øget  admin ist rat i ons bet a l ing  t i l  Energi  V i -

borg : Energi  V iborg Elnet ,  Energi  V iborg Forsyning, Energi  V i -

borg Kra ftvarme og Energ i  V iborg Gadel ys .  

 

Fordel ingen  a f  udgi ft en mel lem de enkel te dat terselskaber v i l  

b l i ve  fast lagt  i  forbinde lse med budget lægningen for  2012.  

Det  kan oplyses , at  det  er  lovgivn ingsmæssigt  fas t lagt ,  a t  der  

ikke må anvendes penge t i l  markeds før ing fra  selskaberne  

Energi  V iborg  Vand og Energi  V iborg Sp i ldevand.  

 

Konsekvenserne ved en  øget  administ rat ionsbeta l ing bl iver  

fø lgende:  

 

-  Energi  V iborg Elnet ;  v i l  komme t i l  a t  fremstå dår l igere  

i  forhold  t i l  benchmarkingen på området , og v i l  de r -

med bl ive nedsat  yder l igere i  indtægtsrammen, d .v .s .  

den beta l ing, som må opkræves hos vores kunder . Det  

v i l  s ige , at  selskabet  påv i rkes a f  såvel  st igende adm i-

n ist rat ionsbidrag samt redukt ion i  indtægten.  

-  Energi  V iborg Forsyning;  v i l  få  et  reduceret  overskud,  

da der kun t jenes et  mindre beløb på den solgte e l .  Pr .  

31.  ju l i  2011 forventes å rets overskud at  bl ive  ca.  kr .  

400.000.  

-  Energi  V iborg Kra ftvarme; v i l  få  en større administ r a -

t ionsbeta l ing t i l  Energi  V iborg . Netop administ rat ion s-

beta l ingen  t i l  Energ i  V iborg  er  et  område, som de f i re  

f j ernvarmedist r ibutører  har meget  fokus på .   

-  Energi  V iborg Gadelys ; her pågår forhandl inger  med 

Viborg Kommune omkring for længelse a f  a fta len , og  

det  er  i  den forbindelse t i lbudt  V iborg  Kommune, at  v i  

kan reducere deres  beta l ing med kr .  1 ,8 mio .  om året  i  

forhold  t i l  den nuværende kontrakt ,  dog mod en 5  år ig  

kontrakt for længelse .  I  beregningerne er  forudsat , at  

selskabet , så fremt Viborg Kommune s iger ja  tak t i l  

kontrakt for længelsen , v i l  kunne få  et  væsent l i gt  mi n-

dre år l igt  overskud.  

En øget  administ rat ionsudgi ft  v i l  natur l igv is  reducere  

det  økonomiske resul tat  i  se lskabet  negat ivt .  Endvid e-
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re v i l  en senere ud l ic i te r ing a f gadelysopgaven t i l  et  

andet  selskab betyde , at  der ikke  v i l  være  mul ighed for  

at  opnå et  overskud, og dermed v i l  det  hel ler  ikke være  

mul igt  at  beta le administrat ionsomkostninger t i l  Energi  

V iborg , hv i lket  så  betyder at  de samlede nuværende og 

fremt id ige administ rat ionsomkostninger , som dækkes  

a f gadelysselskabet , ska l  dækkes a f de øvr ige dat te r -

selskaber .  

 

Med baggrund i  ovenstående kan det konstateres ,  at  en ekst ra  

udgi ft  v i l  påv i rke  vores dat terselskaber . Overordnet  set  vurd e-

res det  dog, at  Energi  V iborg koncernen v i l  kunne bære den  

ekst ra  omkostning ikke  mindst  på grund a f de t i l tag,  som er 

foretaget  for  at  reducere  udgi fterne inden for organisat ionen .  

Dog v i l  den samlede økonomiske belastn ing på de øvr ige da t -

tersel skaber  st ige betyde l igt ,  så fremt gadelysopgaven i  fre m-

t iden ikke kan løses  a f  Energi  V iborg .”  

 

Den 21. september 2011 behandlede bestyrelsen for 

Energi Viborg A/S spørgsmålet om køb af navneretten t i l 

Viborg Stadion. Af dagsordensteksten fremgår fø lgende:  
”Som det  er  fremgået  a f  formandens mai l  den 10. september  

2011,  har V iborg  Kommune og VFF drø ftet  mul igheden for ,  a t  

Energi  V iborg køber stad ionnavnet  a f VFF, og beta ler  i  a l t  

3 ,25 mio . kr .  over en kontraktper iode fra  1 . oktober 2011 t i l  

31. december  2014.  

 

Baggrunden for  ovenstående er ,  a t  VFF har  igangsat  et  spa r-

reprogram på 3 mio . kr .  på grund af manglende gentegning a f  

sponsorater . Sparreprogrammet  ska l  s ikre , at  VFF kommer i  

ba lance, men VFF har brug for  2 ,5 mio . kr .  t i l  dækning a f akut  

l ikv id i tetsmangel .  

 

I  forhold  t i l  V iborg Kommune kan  oplyses ,  at  Borgmesteren  

ønsker sagen behandlet  a f det  samlede byråd i  forbindelse  

med det  ord inære byrådsmøde d en 21. september  2011. E ft er  

byrådsmødet  er  det  nødvendigt ,  a t  der a fho ldes en ekst rao r-

d inær genera l forsaml ing , hvor byrådets a fgørel se o f f ic ie l t  

overdrages t i l  Energi  V iborg .  

 

For  Energi  V iborg  kan oplyses fø lgende i  forbindelse  med en  

eventuel  forøgelse a f  markeds før ingsa fta len t i l  VFF:  

 

Energi  V iborg har  pt .  en markeds fø r ingsa fta le  med VFF på kr .  

150.000 pr .  år .   

 

Det  forudsættes , at  forøgelsen på kr .  250.000 for  indevære n-

de år  og dere ft er  kr .  1  mio . for  de e ft er fø lgende 3 år  beta les  

kvarta lsv i s .  Pengene ska l  f indes hos dat terselskaberne i  Ene r-

gi  V iborg . For indeværende år foreslås dog, at  de  kr .  250.000 

plus omkostninger t i l  sk i l te ,  anslået  t i l  kr .  100.000 og pro f i -

ler ing ,  anslået  t i l  kr .  50 .000 tages d i rekte a f det  forventede 

overskud i  Energi  V iborg .  Det  kan oplyses ,  at  pr .  31.  ju l i  2011 

forventes årsresul tatet  at  bl ive  på ca . k r .  600.000.  

 

For  de kommende 3 år  ska l  udgi ften indregnes i  fø lgende da t -

tersel skaber  som øget  administ rat ionsbeta l ing :  E lnet ,  Fors y-

n ing , Kra ftvarme og Gade lys . I  Vand og Spi ldevand er  det  lo v -

givn ingsmæssigt  beslut te t ,  a t  der ikke må anvendes penge t i l  

markeds fø r ing . Konsekvenserne for  de enkel te sel skaber bl iver  

fø lgende:  

-  Elnet ;  v i l  komme t i l  a t  f remstå dår l igere i  forhold  t i l  

benchmarkingen på området , og v i l  dermed bl i ve  ned-

sat  yder l igere i  indtægtsrammen, d .v .s .  den beta l ing  
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som må opkræves hos vores kunder . Det  v i l  s ige , at  

selskabet  påvi rkes  a f  såvel  st igende administ rat ionsb i -

drag som redukt ion i  indtægten .  

-  Forsyning; v i l  få  et  reduceret  overskud,  da der kun t j e -

nes et  mindre beløb på den solgte e l .  Pr . 31 . ju l i  2011 

forventes årets overskud at  bl ive ca . kr .  400.000.  

-  Kra ftvarme;  v i l  få  en stø rre  administ rat ionsbeta l ing t i l  

Energi  V iborg . Netop administ rat ionsbeta l ingen t i l  

Energi  V iborg er  et  område, som vores f i re d ist r ibutø -

rer  har meget  fokus på .  

-  Gadelys ; her pågår forhandl inger med Viborg Komm une 

omkring for længelse a f a fta len , og det  er  i  den fo rbin -

delse t i lbudt  V iborg Kommune, at  v i  kan reducere  d e-

res beta l ing med kr . 1 ,8 mio . om året  i  forhold  t i l  den 

nuværende kontrakt ,  dog mod en 5  år ig  kontrak t for -

længelse . I  beregningerne er  forudsat , at  v i ,  s å f remt 

Viborg Kommune s iger  ja  tak t i l  kontrakt for læ ngelsen ,  

v i l  kunne få  et  år l igt  overskud i  selskabet  på ca. k r .  

500.000.  

Årsagen t i l ,  a t  der i  fremt iden ønskes et  oversk ud i  

se lskabet ,  er ,  a t  der a l t id  v i l  kunne  være  var iat ioner i  

resul tatet ,  såvel  negat i vt  som posi t iv t ,  så  de kr .  

500.000 ska l  ses som en økonomisk bu f fer  mod at 

komme ud med et  underskud i  selskabet . En øget  a d -

minist rat ionsudgi ft  v i l  der for  natur l igv is  reducere den 

økonomiske  bu f fer  i  se lskabet  negat ivt .  Endvidere v i l  

en senere ud l ic i ter ing a f  gadelysopgaven t i l  et  andet  

selskab betyde , at  der i kke  v i l  være  mul ighed for  at  

opnå et  økonomisk overskud, og dermed v i l  det  hel ler  

ikke være mul igt  at  beta le ad minist rat ionsomkostnin -

ger t i l  Energi  V iborg ,  hv i lket  betyder  at  de samlede 

nuværende og fremt id ige administ rat ionsomkostninger ,  

som dækkes a f  gadelysselskabet , ska l  dækkes a f de  

øvr ige dat terselskaber .  

 

Med baggrund i  ovenstående kan det  konstateres , at  en  ekst ra  

udgi ft  v i l  påv i rke  vores dat terselskaber . Overordnet  set  vurd e-

res det  dog, at  Energi  V iborg koncernen v i l  kunne bære den  

ekst ra  omkostning ikke  mindst  på grund a f de t i l tag,  som er 

foretaget  for  at  reducere  udgi fterne inden for organisat ionen .  

Dog v i l  den samlede belastn ing på de øvr ige dat tersel skaber  

st ige , så fremt v i  ikke kan  beholde gadelysopgaven i  fremt iden .  

 

Med hensyn t i l  det  lovgi vn ingsmæssige på området  kan opl y -

ses ,  at  vores advokat  [ . . ]  i  det  t id l igere notat  vedrørende 

sponsorat  t i l  ju l ebe lysningen i  V iborg Kommune, har  op lyst  

fø lgende:  

”S om t i l fæ ldet  er  med  sp o nsor ate r  e l l e r  r ek lame udgi f ter  indeh o l -

der  den  ene rg i -  o g  f or syn i ngs r ets l ig e  lo vgi vn ing  ik k e  b est emme l -

se r ,  de r  d i re kte  e r  t i l  h inde r  fo r  t i lde l ing  a f  s t øt te.  

 

Idet  der  er  ta le  om ege nt l i g  s tøt te,  og  i kk e  en  g ensid ig  be b yrd e n -

de s pon so ra f ta l e,  er  d et  vo re s  v urde r ing ,  at  d enne o mkostn ing  i k -

ke  er  indr egn ing sb er et t i get  e f te r  hv i l e - i - s i g -s e l v  pr inc ip pet  i  

hver k en  ene rg i -  e l le r  f o rs y n ingsl ov gi vn ingen .  D et  mo dsat te  v i l  a n -

tagel igt  v æ re  t i l f æld et ,  h v is  Ene rg i  V i bo rg  modtag er  en  modyde l -

se  i  fo rm af  re k l ame e l l er  g oodwi l l .  

 

På  den  b agg rund  e r  det  v o re s  konk lu s ion ,  a t  Ene rg i  V ibo rg  A/S i k -

ke  k an  anv ende mid le r  h id rø rende f ra  de  unde r l iggen de dat ter se l -

sk ab er  t i l  a t  s t øt te  ju l eb el ysn ing.  Ener g i  V i bo rg  A/S  har  dermed  

Ik ke  h jemmel  t i l  a t  yde  øk onomi sk  s tøt te  t i l  hand els stand sf o r -

en ingen s ju l eb el ysn ing.  
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Hvis  Ene rg i  V i bo rg  A/S  a l l ige ve l  be slu t te r  a t  yde  d e n  på gæld ende  

øk onomi sk e  st øt te  t i l  h andels stand sf or en ing en,  e r  de t  vor e s  vu rde -

r ing,  a t  det t e  v i l  medfø r e  øk onomi sk e  k ons ek ven s er  f o r  V i bo rg  

Kommune i  f o rm a f  k ra v  om  modregnin g i  det  s tat s l i ge  b lo kt i l s kud.  

 

For  a t  an vende Ener g i  V ib org s  mid l er  t i l  s pon so rat er  er  d et  de r f o r  

e t  k ra v,  a t  Ene rg i  V i bo rg  modtage r  modyd el se r  i  fo r m af  r e k lam e -

væ rd i .”  

 

Ud fra  ovenstående er  det  så ledes den umiddelbare vurder ing ,  

at  Energi  V iborg kan øge  markeds før ingsa fta len  t i l  VFF under  

forudsætning a f ,  a t  Energi  V iborg modtager en modydelse i  

f .eks .  ret ten t i l  stad ionnavnet , så fremt værd ien a f  denne mo d-

svarer markeds før ingsa fta len .  

 

Udover sel ve beta l ingen  t i l  markeds før ingsa fta len v i l  denne 

med føre nogle engangsomkostninger  og nogle løbende pro f i l e -

r ingsomkostninger ,  så fremt Energi  V iborg ska l  have fu ld t  væ r-

d i  a f a fta len .  

 

Vedrørende engangsomkostningerne v i l  det  være nødvendigt  at  

opsætte ski l te  i  passende omfang  på stad ion , så ledes det  

fremgår tydel igt  at  det  er  Energi  V iborg , der har stad ion na v-

net .  Omkostningen t i l  det te forven tes p .t .  a t  udgøre ca . kr .  

100.000.  En nærmere kla r lægning er  dog  nødvendig .  

 

Vedrørende de løbende p ro f i l er ingsomkostninger  kan der her  

være ta le  om ekstra  adgangsbi l l et ter  t i l  h jemmekampene,  eks-

t ra  adgangskort  t i l  erhvervsklubben ,  a fholdelse  a f særl ige  

netværksarrangementer  for  kunder og  samarbe jdspartnere .  

Omkostningen t i l  de t te kan var ieres ,  men kan  skønsmæssigt  

sættes t i l  kr .  100.000 pr .  sæson .  

[…]  

Derudover kan oplyses , a t  bestyrelsen t id l igere har godkendt ,  

at  der i  2012 anvendes kr .  575.000 t i l  markeds før ing . Det te 

beløb indeholder så ledes  også den nuværende markeds fø r ing  

t i l  VFF på kr .  150.000.”  

 

Af beslutningen for dagsordenspunktet  fremgår blandt 

andet:  
”Formanden går ind  for  sags fremst i l l ingen , idet  det  forudsæ t -

tes , at  løsningen er  lov l ig . FA og GH fø lger e jerens ønsker .  

NH, AC,  samt IJ  ønsker fø lgende ført  t i l  re ferat :  

 

På baggrund a f notat  fra  selskabets advokat  lægger NH, AC og 

IJ  t i l  grund, at  markeds før ingsa fta len med VFF kun lov l igt  kan  

indgås,  så fremt værd ien a f modydelsen fra  VFF modsvarer  

dat terselskabernes udgi f t  ved  indgåelse a f  markeds før ingsa f-

ta len på i  a l t  kr .  4 .250.000.  

 

Det  er  NH,  AC samt IJ ’s  vurder ing , at  hverken Energi  V iborg  

Gadelys A/S (som forestå r  dr i ft  og ved l igeholdelse  a f gadelys -  

og t ra fi ks ignalanlæg i  V iborg Kommune) e l ler  Energi  V iborg  

Kra ftvarme A/S (som primært  a fsætter  selskabets varmepr o-

dukt ion t i l  4  varmedist r ibut ører  i  V iborg  og Over lund) ved  en  

sådan markeds før ingsa fta le v i l  kunne opnå nogen merindt j e-

n ing , hvor for  udgi ften t i l  markeds fø r ingsa fta len ikke lov l i gt  

kan belastes d isse to sel skaber .  

 

Energi t i l synet  har  ved  den nyl igt  foretagne benchmarking p å-

lagt  Energ i  V iborg Elnet  A/S et  e f fekt iv i ser ingskrav på  

1.151.886 kr . i  2012. Selskabet  har endnu ikke beslut tet ,  

hvor ledes det te e f fekt iv iser ingskrav ska l  op fy ldes ,  hvor for  NH ,  

AC samt IJ  ikke f inder det  økonomisk  forsvar l igt  på nuværen-
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de t idspunkt  at  på lægge det te  selskab en merudgi ft  t i l  en så-

dan markeds før ing .   

 

Energi  V iborg Forsyning A/S, hv i s  hovedakt iv i te t  er  sa lg a f  

e lekt r ic i tet ,  v i l le  mul igv i s  kunne opnå en markeds før ingsmæ s-

sig gev inst  ved  indgåelse a f  en sådan markeds før ingsa fta le ,  

men seneste budgetopfø lgning pr . 30/6 2011 levner ikke øko-

nomisk råderum t i l ,  a t  det te selskab pålægges en markeds f ø -

r ingsudgi ft  a f  den omtal t e størrel se .  

 

Overordnet  set  finder NH, AC samt IJ  det  ut i l fredsst i l lende,  så -

fremt  provenuet  fra  den nyl igt  overståede a fsked igelsesru nde i  

Energi  V iborg koncernen ska l  anvendes  t i l  a t  dække et  l i kv id i -

tetsunderskud i  VFF frem for  at  s i kre en  økonomisk re ntabel  

dr i ft  i  Energi  V iborg koncernen .   

 

Sagen  sendes t i l  borgmesteren  med kopi  a f  ovenstående sag s -

fremst i l l ing , idet  borgmesteren opfordres t i l  a t  indkalde t i l  en 

ekst raord inær genera l forsaml ing , så fremt Viborg Kommune 

som e jer  ønsker at  t i ls idesætte NH, AC samt IJ ’s  beslutn ing.”  

 

Den 12. oktober 2011 behandlede Viborg Byråd under sag 

nr.  241 på den lukkede dagsorden punktet ”Ti lbud – Salg 

af Viborg Stadion-navnet t i l Energi Viborg A/S”. Af refera-

tet fremgår bl.a.  fø lgende:  

”[…]  
Indsti l l ing  

Borgmesteren indst i l ler ,   

 

a t  Byrådet  bemyndiger borgmesteren t i l  på en ekst rao r-

d inær genera l forsaml ing  i  Energi  V iborg A/S den 13.  

oktober  2011 at  godkende ovennævnte  a f  VFF A/S 

fremsat te t i lbud a f  9 .  september 2011 om salg a f  ma r-

keds før ing ved at  måtte benyt te stad ionnavnet  med f i -

nansier ing inden for de mul igheder , der er  an ført  i  

dagsordensteksten t i l  bes tyrelsesmødet  i  Energi  V iborg 

A/S den 21 . september 2011  ( j f .  b i lag  nr . 2 ) . ”  

 

 

Indsti l l ingen blev godkendt,  idet 17 byrådsmedlemmer 

stemte for, 9 stemte imod og 2 stemte hverken for eller  

imod indsti l l ingen. 5 byrådsmedlemmer ønskede dog t i l f ø-

jet, at de  
”støt ter  indst i l l ingen , idet  det  eft er  det  oplyste forudsættes ,  

at  v i  ikke  som byrådsmedlemmer kan  gøres ansvar l ige  i  fo r -

hold  t i l ,  a t  v i  t id l igere  har solgt  ret t ighederne  t i l  VFF for  

50.000 kr . ,  og idet  det e fter  det  oplyste forudsættes se l -

skabsret l i gt  kor rekt  at  bemyndige borgmesteren inden for  lo v -

givn ingen .”  

 

og 3 byrådsmedlemmer ønskede ført t i l  protokols:  
”at  de stemmer imod bemyndigelsen t i l  borgmesteren med 

henvisn ing t i l ,  a t  VFF A/S før  den skr i ft l ige henvendelse t i l  

Energi  V iborg A/S havde t i lbudt  V iborg Kommu ne at  indgå den 

omhandlede markeds fø r ingsa fta le med Energi  V iborg A/S t i l  

500.000 kr . år l igt  samt med henvisn ing t i l  NH´s ,  IJ ´s  og AC´s  

bemærkning i  re feratet  f ra  bestyrelsesmødet  i  Energi  V iborg  

A/S den 21 . september 2011.”  

 

På baggrund af  det ovenfor nævnte indslag i 

TV/MIDTVEST den 18. oktober 2011 anmodede Statsfo r-
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valtningen den 20. oktober 2011 Viborg Byråd om en u dta-

lelse.  

 

I  brev af 5. marts 2012 afgav Viborg Byråd følgende udt a-

lelse:  

”Stats forva l tn ingen Midt j y l land har i  brev a f 20 .  oktober 2011 

ret tet  henvendelse t i l  V iborg Kommune i  an ledning a f en u d -

sendelse  i  TV/Midt -Vest  den 18.  oktober  2011 om ”støt te t i l  

V iborg FF” .  

 

Med henvendelsen er  ved lagt  en ”udskr i f t”  (art ikel )  

m/vedhæftet  bi l led -  og  lyd fi l  f ra  ovennævnte udsendelse l  

TV/Midt -Vest ,  der navnl ig omhandler  Energi  V iborg A /S'  køb 

a f navneret ten t i l  V iborg Stad ion i  markeds før ingsmæssigt  

ø jemed i  per ioden  1 .  oktober 2011  -  31 . december  2014.  

 

På foranledning a f V iborg Kommune har Stats forva l tn ingen i  

brev a f 19 . december  2011 præciseret ,  hvad  det  er ,  Stats for -

va l tn ingen ønsker oplyst  i  re lat ion t i l  ovennævnte  art ikel .  

 

Henvendelserne fra  Stats forva l tn ingen a f 20 . oktober og 19 .  

december 2011 synes  here ft er  at  indeholde anmodning om:  

dels  en udta le lse vedrørende Viborg Byråds beslutn ing på  

mødet  den 1.  september  2010 vedrørende sa lg  t i l  V iborg  

FF A/S a f navneret ten t i l  V iborg  Stad ion ( j f .  b i lag  nr . 1  ) ,  

 

dels  bemærkninger t i l ,  hvorv id t  V iborg Kommune har  

handlet  sagl igt  i  forbindelse  med, at  et  f l erta l  i  Byrådet  

på mødet  den 12.  oktober 2011 beslut tede ,  at  Energi  V i -

borg A/S skul l e  købe navneret ten t i l  V iborg Stad ion t i l  

markeds fø r ings formål ,  

 

dels  oplysning om, hvorv id t  Byrådet  har på lagt  de 5 b y-

rådsmedlemmer ,  der e fter  indst i l l ing fra  Byrådet  er  udpe-

get  t i l  se l skabets bestyrelse på  Energi  V iborgs genera l -

forsaml ing ,  at  stemme for  købet  a f  navneret ten t i l  V iborg  

Stad ion.  

 

For så  v id t  angår V iborg Kommunes sa lg i  201 0 a f navneret ten  

t i l  V iborg Stad ion t i l  V iborg FF A/S blev der  taget  udgangs-

punkt  i  en udta le lse a f 30. januar 2009 fra  Stats forva l tn ingen  

Nord jy l land vedrørende a fta le mel lem Aalborg Kommune og  

AaB A/S om ”b rug sr et ten  t i l  na vn  på  A al bo rg  Stad i o n  samt  ”S k y -

bo ks e”  i  ” Gig ant ium ”” -  j f .  b i lag nr . 2 .  

 

Ved fastsættelsen a f det  år l ige beløb på 50.000 kr . for  brugs-

ret ten a f navnet  på Viborg  Stad ion -  i  forhold  t i l  det  år l ige be-

løb på 300.000 kr . for  brugsret ten a f navnet  på Aalborg Sta -

d ion -  er  bl .a . indgået  fø lgende vurder inger :  

1 .  l  Aa lborg-sagen  indgår -  ud  over  brugsret ten t i l  navnet  

på Aalborg  Stad ion -  også anvendelse a f  l oka le fac i l i t e -

ter  (Skybokse) på stad ion.  l  V iborg-sagen  er  der  kun  

ta le om brugsret ten t i l  navnet  på Viborg Stad ion .  

 

2 .  Aalborg  er  en  storby med et  betydel igt  større sponso r-

potent ia le end Viborg .  

 

3 .  AaB spi l l er  i  super l i gaen ,  medens Viborg FF kun  spi l ler  

i  1 . d iv is ion ( i  sæsonen 2010/2011,  da navnere t -

t ighedsa fta len  blev indgået ,  lå  V iborg  FF oven i  købet  i  

bunden a f 1 .  d iv is ion med stor  fare for  nedrykning t i l  

2 . d iv is ion -  hv i lken fare  var overhængende l i ge indt i l  

sæsona fs lutn ingen i  forsommeren  2011 ) .  

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

S I D E  9  

 

 

 

 

4.  Ved anvendelsen a f  brugsret ten t i l  V iborg Stad ion ska l  

ordet  ”Viborg” fortsat  indgå i  stad ion -navnet  -  hv i lket ,  

a l t  andet  l ige, e r  en begrænsning i  mul igheden for  at  

udnyt te brugsret ten t i l  s tad ion -navnet . En sådan nav-

nemæssig begrænsning ses ikke at  være en bet ingelse  

for  udnyt te lsen a f  brugsret ten t i l  navnet  på Aalborg  

Stad ion.  

 

5 .  Aalborg -a fta lens løbet id  er  10  år  mod kun  5 år  for  V i -

borg-a fta len .  

 

Ad  2-5: Disse omstændigheder vurderedes  -  a l t  andet  l ige  -  a t  

bev i rke ,  at  der t i l  markeds før ings formål  var  betydel igt  f lere  

og større mul igheder for  at  sælge brugsret ten  t i l  navnet  på  

Aalborg  Stad ion t i l  en hø jere pr i s ,  end det  var  t i l fældet  for  så  

v id t  angår sa lg a f  brugsret ten t i l  navnet  på Viborg  Stad ion.  

 

Med henvisn ing t i l  de under pkt .  1 -5  an førte  argumenter fandt  

V iborg Byråd , at  en  år l i g  beta l ing på 50 .000 kr . var  den r igt i -

ge markedspris  for  overdragelse  a f ret ten t i l  anvendelse a f  

navnet  på Viborg Stad ion  t i l  V iborg FF.  

 

Byrådet  skønnede i  den forbindelse , at  V iborg FF -  a l t  andet  

l ige -  havde bedre  mul ighed end andre på markedet  (herunder  

V iborg Kommune)  for  at  rea l i sere en  indtægt  blandt  selska-

bets sponsorer ved  v ideresa lg a f  stad ion -navnet , idet  det  ne t -

op var V iborg FF 's  fodboldmæssige akt iv i teter/resul tater  på  

stad ion, der  kunne gøre  s tad ion-navnet  sa lgbart  som marked s-

fø r ingsemne.  

 

For så  v id t  angår V iborg  FF 's  e ft er fø lgende udnyt te lse a f  re t -

ten t i l  a t  sælge brugsret ten  t i l  navnet  på Viborg Stad ion t i l  

markeds fø r ings formål  bemærkes fø lgende:  

 

E fter  ca . 1 års sa lgsbestræbelser fremsendte V iborg FF den 9 .  

september  2011 et  t i lbud t i l  Energ i  V iborg A/S om, at  energ i -

selskabet  kan anvende s tad ionnavnet  mod  en beta l ing på 1  

mio . kr .  ekskl .  moms pr .  år  i  per ioden 1 . oktober 2011 t i l  31 .  

december 2014 (31/4 år )  -  e l l er  i  a l t  3 ,25 mio . ekskl .  moms  

(bi lag nr . 3 ) .  

 

Bestyrel sen for  Energ i  V iborg A/S behandlede på s i t  møde den 

21. september  2011 henvendelsen fra  V iborg FF.  Et  t i l  sagen  

ved lagt  notat  a f 14 . september 2011  vedrørende de økonomi-

ske påvi rkninger i  Energi  V iborgs dat terselskab ved evt .  køb a f  

stad ionnavnet  a f V iborg FF fremgår a f  bi lag nr . 4 .  

 

Sags fremst i l l ing  t i l  bestyrel sesmødet  og re ferat  fra  bestyre l -

sesmødet  kan ses som henholdsv is  bi lag nr .  5  og b i lag nr . 6 .  

 

Som det  ses , fremgår blandt  ande t  fø lgende a f  re feratet :  ”S a -

gen  v id er es ende s t i l  b or g meste ren  med k op i  a f  ov en ståend e s ag s -

f rem st i l l ing,  idet  b orgme s teren  o pf ord re s  t i l  a t  indkald e  t i l  e n  

ek st r ao rd inæ r  g ene ra l fo rs aml ing,  s å f r emt  V i bo rg  K ommune s om  

eje r  øns ke r  at  t i l s ide sæt t e  Nina Hygum,  A l lan  C l i f f o rd  Chr i s te n -

sen  samt  Ing er  J ak ob sen s be slu tn ing ” .  

 

Det  bemærkes for  god ordens skyld , at  V iborg Kommune ejer  

hele akt iekapi ta len i  Energi  V iborg A/S, og at  5 medlemmer a f  

selskabets bestyrelse er  genera l forsaml ingsudpegede  e fter  

indst i l l ing fra  V iborg Byråd, medens de 3 øvr ige bestyrelse s-

medlemmer er  medarbejderva lgte .  
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Ti l  bestyrelsesmødet  den 21. september 2011 havde 2 me d-

lemmer meldt  a fbud -  de ls  et  genera l forsaml ingsva lgt  medlem 

og dels  et  medarbejderva lgt  medlem.  

 

På forespørgsel  fra  Stats fo rva l tn ingen kan det  oplyses ,  at  By-

rådet  ikke har på lagt  de 5 byrådsmedlemmer  -  der på Energi  

V iborgs genera l forsaml ing e fter  indst i l l ing  fra  Byrådet  er  ud -

peget  t i l   bestyrel sen for  Energi  V iborg A /S -  at  stemme for  

købet  a f  navneret ten t i l  V iborg Stad ion .  

 

De  5 byrådsmedlemmer var inden bestyrelsesmødet  gjort  b e-

kendt  med, at  de pol i t iske  part i ers gruppeformænd havde g i -

vet  borgmesteren  t i lsagn  om at  bemyndige  borgmesteren  t i l  a t  

indgå den omhandlede markeds fø r ingsa fta le , så fremt der ikke  

i  Energi  V iborgs bes tyrel se kunne etableres et  f l er ta l  her for .  

 

E fter  ovennævnte behandl ing på Energi  V iborgs  bestyrelse s-

møde den 21. september  2011 blev sagen forelagt  Byrådet  på 

dets møde den 12. oktober 2011 (sag  241) med indst i l l ing fra  

borgmesteren om,  

 

At  Byrådet  bemynd iger borgmesteren t i l  på en ekst rao r-

d inær genera l forsaml ing  i  Energi  V iborg A/S den 13.  

oktober 2011 at  godkende ovennævnte  a f VFF A/S 

fremsat te t i lbud af 9 . september 2011 om salg  a f  

markeds fø r ing ved at  måtte benyt te stad ionnavnet  

med finansier ing  inden for de mul igheder , der er  an-

fø rt  i  dagsordensteksten t i l  bestyrelsesmødet  i  Ener-

gi  V iborg A/S den 21 . september 2011 ( j f .  b i lag  nr .  

4) .  

 

Borgmesterens indst i l l ing blev godkendt , idet  17  a f Byrådets  

medlemmer stemte  for  indst i l l ingen , medens 9  stemte imod 

og 2 hverken stemte for  e l ler  imod .  3  a f  Byrådets  medlemmer  

del tog som fraværende ikke i  Byrådets behandl ing a f  sagen .  

 

To protokol t i l fø rs ler  fremgår a f den som bi lag nr . 7  ved lagte  

udskr i ft  fra  Byrådets  beslutn ingsprotokol  fra  mødet  den 12.  

oktober  2011.  

 

Baggrunden for  byråds fl e rta l lets  beslutn ing på mødet  den 12. 

oktober  2011 er  en  vurder ing  a f ,  a t  Energ i  V iborg A/S ved at  

udnyt te stad ionnavnet  t i l  markeds fø r ing a f  selskabet  v i l  kunne 

få  f le re e l - kunder og dermed en hø jere indt jen ing.  

 

Det  bemærkes  navnl i g  i  den forbindelse , at  det  i kke  er  usæ d-

vanl igt ,  a t  større energi forsyningsselskaber  -  ikke mindst  på 

det  fr ie  e l -marked -  søger at  hverve nye  kunder bl .a . v ia  mar-

keds før ing gennem køb a f ret ten t i l  a t  anvende navne på fo d -

boldstad ions .  

 

Det  fremgår så ledes  a f  den som bi lag  nr . 8  ved lagte art ike l -

saml ing i  Jy l lands Posten  den 28. december 2011 (Erhverv s -

sekt ionens s ide 6 og 7) ,  a t  bl .a . 4  a f de 12  super l iga -stad ions  

i  Danmark har taget  navn  e ft er  e lselskaber .  

 

Det  fremgår endvidere a f  en a f  d isse a rt ik le r ,  a t  ” i f ø lg e  P rom o -

vato r ,  de r  e r  l andets  æld st e  s pon so rbu re au,  ko ste r  e t  s tad i onnavn  

i  su pe r l iga en  ty pi sk  me l l e m ½ og 10 mi o.  k r .  om år e t ” .  

 

l  en anden af art ik le rne  oplyser administ rerende d irektør i  

brancheorganisat ionen  Dansk Energi ,  Lars  Aagaard , at  ” det  

hand ler  om sund  f or retn in gsmæ ss ig  fo rnu f t ,  n år  e l s e ls k ab er  br u -

ger  mi l l i one r  p å  f . e ks.  a t  k øbe n avn et  p å  et  f odb old st ad ion ” .  
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Med henbl i k på fastsættelse a f  markedsprisen for  Energi  V i -

borg´s  køb t i l  markeds fø r ings formål  a f navneret ten t i l  V iborg  

Stad ion er  der  blevet  re t tet  henvendelse t i l  en række energ i -

forsyningsselskaber for  om mul igt  at  få  oplyst  pr isen for  se l -

skabernes køb a f  ret ten t i l  a t  måtte benyt te de respekt ive st a -

d ionnavne.  

 

Ingen a f d isse henvendelser har båret  frugt ,  idet  de pågælde n-

de energ i forsyningsselskaber  ikke har ønsket  at  oplyse , hvor  

meget  de har  beta l t  for  købet  a f stad ion -navne .  

 

Den eneste ind ikat ion , der har kunnet  fremska f fes på et  pr i s -

n iveau for  købet  a f  et  stad ionnavn, f indes  i  en art ikel  på  

Odense Boldklubs h jemmeside (”Nyt  fra  OB”/3 .  maj  2010) .  

 

Det  fremgår a f  denne a rt ikel ,  der ved lægges som bi lag nr . 9 ,  

at  Energisel skabet  TRE-FOR pr . 1 .  ju l i  2010 har købt  navne-

ret t ighederne t i l  Odense Stad ion i  en 5  års  per iode for  et  ” to -

c i f r e t  mi l l ionb el øb ” -  hv i l ket  v i l  s ige mindst  2 mio . kr .  p r .  år  

og mul igv is  endnu hø jere , j f .  ovennævnte art ikel  i  Jy l lands -

Posten .  

 

Det  bemærkes  herudover ,  at  V iborg  FF i  indeværende sæson  

(2011/2012) p .t .  l i gger  nr . 4  i  1 . d iv is ion (ud a f i  a l t  14  

hold) ,  hvorved Viborg FF 's  nuværende fodboldmæssige  resu l -

tater  og gode placer ing i  d iv is ionen -  og som fø lge hera f bet y-

del igt  f le re t i lskuere t i l  V iborg FF -kampene i  denne sæson end 

i  sæsonen 2010/2011 -  har t i l ført  stad ion -navnet  en væsent -

l igt  større værd i  som markeds fø r ingsemne,  s iden Viborg  

Kommune i  2010 solgte navneret ten t i l  stad ion t i l  V iborg  FF.  

 

På oven fø rte grundlag f inder et  f le rta l  a f Byrådet ,  at  den in d -

gåede a fta le mel l em Energi  V iborg og Viborg FF om Energi  V i -

borg 's  køb a f  V iborg Stad ion -navnet  t i l  markeds før ings formål  

er  en  kommerc ie l  særdeles fornu ft ig d isposi t ion ,  der a l lerede  

på kortere s igt  forventes  at  være en god invester ing , idet  der  

især v ia  de a f  Energi  V iborg  foretagne reklamemæssige  t i l tag  

på stad ion forventes  hvervet  betydel igt  f le re  e l -kunder” .  

 

I  brev af 20. december 2012 anmodede Statsforvaltningen 

Viborg Byråd om en supplerende udtalelse, idet v i særl igt 

bad Byrådet om at forholde sig t i l fø lgende:  

-  En begrundet  redegørelse for ,  a t  markedsprisen for  navnere t -

ten t i l  V iborg Stad ion i  den givne per iode steg  fra  50.000 kr .  

t i l  1 .000.000 kr . ,  henset  t i l ,  a t  V iborg FF s lut tede sæsonen 

2009/2010 på en 7 . plads i  1 . d iv is ion og s lut tede sæsonen  

2010/2011 på en 11 . plads i  1 . d iv is ion , og pr .  12. oktober  

2011 havde spi l l et  9 kampe i  2011/2012 sæsonen , hvora f 3  

var vundet , 2 var  tabt  og  4 spi l let  ua fg jort .  

-  Viborg Kommune begrunder blandt  andet  markedsprisen med 

forøgede t i lskuerta l .  V iborg  Byråd anmodes  om at  oplyse  t i l -

skuerta l  for  V iborg FF A/S’  h jemmekampe for  de seneste t re  

sæsoner . Samt id ig anmodes det  oplyst  hvor mange a f  V iborg 

FF A/S’  h jemmekampe der har  været  tv - t ransmit terede samt  

fra  hv i lken tv -kanal .  

-  Viborg Byråd anmodes  om at  oplyse ,  hv i lke gev inster  byrådet  

forventede at  Energi  V iborg  samt selskabets  dat tersel skaber  

v i l le  opnå ved køb a f  navneret ten .  
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-  Viborg Byråd anmodes op lyse ,  på  hv i l ket  grund lag byrådet  t ra f  

beslutn ing om at  t i ls idesætte den dagl ige og ansvar l ige lede l -

ses vurder inger i  den henseende.  

-  Viborg Byråd anmodes om at  oplyse om der på nuværende 

t idspunkt  er  konstateret  gev inster  ved  markeds før ingsa fta len . 

Er  det  ikke t i l fældet  anmodes Viborg Byråd oplyse , om der er  

grund lag for  at  forvente at  gev insterne  senere v iser  s ig .  Byr å-

det  anmodes i  g ivet  fa ld  redegøre for  grund laget  for  denne 

vurder ing .  

 

I  brev af 27. maj 2013 udtalte Viborg Byråd bl.a. følge n-

de:  

”Redegørelse for  udvikl ingen i  markedsprisen  på  navneret ten  

t i l  Viborg  Stadion  

I  forhold  t i l  V iborg Kommunes sa lg a f  navneret ten t i l  V iborg  

FF A/S t i l  en pr is  på  50 .000 kr .  kan  om grundlaget  for  denne 

pr is fastsættelse henvises  t i l  Byrådets redegørelse  her for  i  t id -

l igere brev a f  5 . marts 2012 t i l  Stats forva l tn ingen .  

 

Supplerende bemærkes a t  det  er  V iborg Byråds opfat te lse , at  

navneret ten t i l  et  kommunalt  e jet  stad ion er  et  akt iv ,  som 

kommunerne generel t  se t  selv  har vanskel igt  ved  at  a fhænde 

t i l  andre end den klub , som har  brugsret ten t i l  stad ion. Denne  

omstændighed spi l le r  na tur l igv is  også ind  på pr isdannelsen  

ved kommuners sa lg  a f  navneret ten .  

 

Fra  praksis  vedrørende overdragelse a f navneret ten i  andre 1 .  

d iv is ionsklubber kan  henvises t i l ,  a t  Freder ic ia  Kommune t i l -

syneladende forærede (0 kr . )  FC Freder ic ia  ret ten t i l  a t  d ispo-

nere over stad ionnavnet  j f .  b i lag nr . 1 .  

 

I  Vej l e  e jes  stad ion a f  ”Fonden Vej le  Stad ion” .  I  forbindelse  

med at  Byrådet  i  Vej l e  på  s i t  møde den 28 . apr i l  2010 (sag nr .  

141) godkendte,  at  Vej le  Stad ion f remover  skul le  bære navnet  

”Jokr i  Park”  er  det  oplyst ,  a t  fodklubben VB Sport  A/S beta ler  

et  år l igt  veder lag på 100.000 for  at  kunne d isponere over st a -

d ionnavnet .  

 

Som t id l igere beskrevet  i  brev a f  5 . marts 2012 skønnede V i -

borg Byråd ved overdrage lsen  a f  navneret ten ,  at  V iborg FF A/S 

havde en bedre mul ighed for  at  rea l isere  en indtægt  ved  v ide-

resa lg a f  stad ionnavnet .  

 

Begrundelsen er ,  a t  det  er  V iborg FF A/S'  fodboldmæssige  a k-

t iv i teter/resul tater  på  stad ion, samt den goodwi l l  der i  øvr igt  

må s iges at  knyt te  s ig V iborg FF A/S, der  med fører den værd i -

forøgelse , som gør stad ionnavnet  t i l  et  kommerc ie l t  set  int e-

ressant  markeds fø r ingsprodukt .  

 

Med andre ord  er  det  V iborg Byråds vurder ing , at  e ft erspørg s -

len e ft er  navneret ten  t i l  et  stad ion generel t  set  er  begrænset ,  

når det te udbydes a f en kommune, mens  e ft erspørgs len og 
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dermed værd ien forøges  væsent l igt ,  når navneret ten udbydes  

a f den fodboldklub, som benyt ter  stad ion.  

 

l  forhold  t i l  pr i s fastsættelsen på 1 mi l l .  k r .  for  s tad ionnavnet  

ska l  det  fremhæves , at  Energi  V iborg A/S i  forb indelse med  

indgåelse a f den endel ige samarbe jdsa fta le  som underskrevet  

den 14. oktober 2011 -  udover navneret ten  -  også f ik  en række  

særski l te ydelser  a f  ikke uvæsent l ig markeds fø r ingsmæssig  

værd i ,  herunder  adgang  t i l  reklamering på  100 meter d iode-

bande samt eksponer ing på storskærm.  

 

At  et  pr isn iveau på 1 mi l l .  kr .  i  øvr igt  ikke kan anses for  

usædvanl igt  for  navneret ten  t i l  et  stad ion understøt tes a f a r -

t ikel  fra  Vej l e  Amts Folkeblad , der  vedhæftes  som bi lag nr .  2 .  

A f  art ik l en fremgår dels ,  at  der opr indel igt  blev  beta l t  3  mio .  

kr .  for  stad ionnavnet  i  Ve j le  på et  t idspunkt , hvor Vej le  spi l l e -

de i  super l igaen . l  samme art ikel  c i teres sportsøkonom Troels  

Troelsen fra  Copenhagen  Business School  for ,  a t  pr isn iveauet  

for  en 1 . d iv is ionsklub l i gger 30 -40 % lavere end de anførte 3  

mio . kr .  

 

Ti lskuerta l  samt tv - transmission fra  Viborg FFs hjemmeka m-

pe 

Ti lskuerta l  for    TV- t ransmit terede 

VFF h jemmekampe   kampe 

(gennemsnit )   

2009/2010    2004     4  

2010/2011    2297     3  

2011/2012    2661     3  

2012/2013    2799     4  

 

Samt l ige tv - t ransmissioner i  de anførte sæsoner  er  sket  på  

TV2 Sport ,  idet   bemærkes at  kanalen i  forbindelse  med et  

delv ist  e je rski f te a f kanalen pr . 1 . januar 2013  har ski ftet  

navn t i l  TV 3 Sport  1 .  

 

Det  bemærkes endvidere , at  d er opr indel igt  var  programsat  

tv - t ransmission a f 5  h jemmekampe i  indeværende sæson .  

Kampen mel lem Viborg FF og Vej l e ,  der  skul le  have været  spi l -

let  den 24.  marts 2013 med samt id ig tv - t ransmission , blev  

imid lert id  udskudt  pga. ve j ret ,  og blev e ft er fø lgende a l l igevel  

ikke  tv · t ransmit teret .  

 

Gevinstpotentia let  ved Energi  Viborg A/S'  køb af  navneret ten  

 

Som beskrevet  i  Byrådets brev a f  5 . marts 2012 fandt  et  f le r -

ta l  i  Byrådet , at  købet  a f  stad ionnavnet  var  en kommerc ie l  se t  

fornu ft ig d isposi t ion for  Energi  V ibo rg  A/S.  

 

Som begrundelse her for  kan dels  henvises t i l ,  den unikke m u-

l ighed a fta len gav for  på det  generel l e  plan at  reklamere  

for/”brande”  Energi  V iborg A/S,  og dels  -  navnl ig  ·  en  forhåb-
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ning om at  de dat terselskaber under Energi  V iborg A/S, der  

opererer  på markedet  i  konkurrence med andre energiselsk a-

ber  (Energi  V iborg Forsyning A/S og Energi  V iborg Elnet  A/S) ,  

på s igt  v i l l e  kunne opnå en forøget  markedsandel  e l l er  som 

minimum fastholde deres  markedsandele i  et  konkurrencepræ-

get  marked.  

 

Viborg Byråds bes lutning  

 

Den omstændighed at  et  f le rta l  i  bestyrelsen i  Energi  V iborg  

A/S ikke ønskede at  indgå a fta le med Energi  V iborg A /S om 

køb a f stad ionnavnet , mens et  f lerta l  i  V iborg  Byråd skønnede,  

at  der var  ta le om en kommerc ie l  set  fornu ft ig d isposi t ion ,  

kan tages som udtryk for  forskel l ige vurder inger  a f ,  hv i l ken  

markeds fø r ingsst rategi  Energi  V iborg A/S skul le  benyt te  s ig  

a f .  

 

Gevinster  ved Energi  Viborgs indgåelse af  markedsfør ingsa f -

ta le  

 

På opfordr ing fra  Stats forva l tn ingen har V iborg Byråd indhe n-

tet  en udta le lse  fra  Energ i  V iborg  A/S, der  har oplyst  fø lgende 

a f betydning i  forhold  t i l  det te spørgsmål :  

 

”Ti l  besvarelsen a f V iborg Kommunes henvendelse  oplyser b e -

styrel sen for  Energi  V iborg A/S fø lgende:  

Det  kan konstateres , at  Energi  V iborg Forsyning A /S i  2011 

havde 18.129 kunder  og  17.575 i  2012. Salget  a f energi  er  

gået  ned fra  88 .860 MWh i  2011 t i l  82 .465  MWh i  2012” .  

 

På baggrund a f Energi  V iborg A/S'  oplysning må det  konstat e-

res , at  der ikke aktuel t  kan fremlægges egent l ig dokumentat i -

on for  aktuel l e  e l le r  fremt id ige økonomiske  gevinster  ved  den  

indgåede markeds fø r ingsa fta le .  

 

A fs lutn ingsvis  ska l  dog bemærkes , at  det  samlede energi fo r -

brug i  Danmark også  er  fa ldet  i  per ioden 2011 t i l  2012. Det te 

forhold  kan så ledes mul igv is  forkla re en del  a f nedgangen i  

sa lget  a f  energi ” .  

 

I  brev af 13. juni 2013 anmodede Statsforvaltningen yde r-

ligere Viborg Byråd om,  

”at  modtage kopi  a f  Energi  V iborg A/S’  udta le l se t i l  V iborg  

Kommune samt kopi  a f  den a f  Energi  V iborg A/S og Viborg  FF 

A/S indgåede samarbe jdskontrakt  a f  14 . oktober 2011 og 

eventuel l e  andre samarbejdsa fta ler  indgået  mel lem Energi  V i -

borg A/S og Viborg FF A/S.  

 

Stats forva l tn ingen anmoder v idere  om oplysning om, hvor stor  

en del  a f  Energi  V iborg  A/S’  overskud, og hvor s tor  en  del  a f  

selskabets markeds før ingsbudge t , der går t i l  den samarbe jd s-
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a fta le Energi  V iborg A/S har indgået  med Viborg  FF A/S den  

14. oktober 2011.  

 

Stats forva l tn ingen skrev  den 20. december 2012 t i l  V iborg  

Kommune:  

 

”Viborg FF t i lbød i  2011 Viborg Kommune, at  Energi  V iborg  

kunne købe navneret ten  for  500.000 kr .”  

 

V iborg Kommune har i  brevet  a f  27 .  maj  2013 an ført  fø lgende 

herom t i l  stats forva l tn ingen :  

 

”Viborg Byråd bemærker ,  at  VFF A/S for inden indgåelse a f  

a fta len med Energi  V iborg A/S blev indgået  foretog forske l -

l ige løse sonder inger a f  mul ighederne , men Byrådet  kan i k -

ke bekræfte , at  der skul le  have forel igget  et  konkret  t i lbud 

fra  V iborg FF A/S med det  nævnte indhold .”  

 

Stats forva l tn ingens oplysning stammer fra  re fera t  fra  lukket  

dagsorden for  V iborg Byråds møde den 12. oktober 2011, hvo r  

t re byrådsmedlemmer ønskede fø lgende fø rt  t i l  protokols :  

 

”… stemmer imod bemyndigelsen t i l  borgmesteren med 

henvisning t i l ,  a t  VFF A/S før  den skr i ft l i ge henvendelse t i l  

Energi  V iborg A/S havde t i lbudt  V iborg Kommune at  indgå 

den omhandlede markeds før in gsa fta le med Energi  V iborg 

A/S t i l  500 .000 kr .  år l igt  … ”  

 

Stats forva l tn ingen anmoder kommunen om at  kommentere  

det te” .   

 

I  brev af 27. september 2013 fastholdt Viborg Byråd, at  

byrådet ikke havde modtaget et t i lbud fra Viborg FF A/S 

om at Energi Viborg A/S kunne købe navneretten for 

500.000 kr. Byrådet fremsendte endvidere kopi af de me l-

lem Energi Viborg A/S og Viborg FF A/S indgåede samar-

bejdsaftaler mv. Endelig henviste byrådet  t il Energi Viborg 

A/S´ referat fra bestyrelsesmødet den 22. august 2013 

vedrørende spørgsmålet om, hvor stor en del af Energi V i-

borg A/S´ overskud og markedsfør ingsbudget, der går t i l  

den mellem Energi Viborg A/S og Viborg FF A/S den 14. 

oktober 2011 indgåede samarbejdsaftale.  Af dette referat  

fremgår det , at  

”Energi  V iborg A/S'  overskud i  2011 var på 24 .417 t .k r .  og i  

2012 på 51.942 t .kr . ,  samt at  Energi  V iborgs markeds før ing s -

budget  udgjorde kr .  720 t .k r .  i  2011  og kr .  1 .600 t .k r .  i  2012.  

 

Det  kan oplyses , at  de fakt iske  omkostninger udgjorde 1 .135 

t .k r .  i  2011. De væsent l i gste a f v igelser  i  forhold  t i l  det  bud-

get terede beløb var 250.000 kr . t i l  køb a f stad ionnavn samt 

150.000 kr . som engangsudgi ft  t i l  sk i l tn ing på bygninger og  
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l ysmaster , fremst i l l ing a f  reklamebannere på  stadion og i  v ip -

lounge samt programmering a f  d iodebander .  

 

l  2012 udgjorde de  samlede omkostninger  1 .654 t .kr .  Oprind e-

l igt  var  der budget teret  med 575  t .kr .  t i l  markeds før ing , a l tså  

en nedgang i  forhold  t i l  budget tet  for  2011, men det te beløb  

blev i  det  endel ige  budget  for  2012 forhø jet  t i l  1 .600 t .kr .  i  

t i lknytn ing t i l  indgåelse a f  a fta len med Viborg  F .F .  A/S.  

 

Vedrørende a fta len a f  14.  oktober  2011 kan oplyses ,  at  o m-

kostn ingen dækkes på fø lgende  måde:  

-  Beta l ing a f  den  første faktura i  2011 på kr .  250.000  

blev beta l t  a f  Energi  V iborg A/S  

-  Der ud loddes år l igt  k r .  900.000 fra  Energi  V iborg E l -

net  A/S t i l  Energi  V iborg A/S.  

-  Der beta les år l i gt  kr .  200.000 fra  Energi  V iborg Fors y-

n ing A/S t i l  Energ i  V iborg A/S som ekstra  administ r a -

t ionsbidrag.  

 

Fra  og med den 1. januar 2012 og t i l  ud løb af a fta len a fholdes  

omkostningen t i l  ovenstående a fta le så ledes a f  hhv. Energi  V i -

borg Elnet  A/S og Energi  V iborg Forsyning A/S.  

 

Vedrørende a fta len  a f  17. august  2011, samt a f  24 .  august  

kan oplyses , at  d isse udgi ft er  a fholdes  v ia  Energi  V iborg A/S'  

markeds fø r ingsbudget ” .  

 

I  Viborg FF A/S’ vedtægter  er  der bl.a. fastsat fø lgende:  
”[…]  

3 .1 . Selskabets formål  er  at  dr ive pro fessionel  fodbold  og a n-

dre sports l i ge  akt iv i teter  samt hermed beslægtede akt iv i teter ,  

herunder handel ,  serv ice  og invester ing , der natur l igt  kan f o -

retages i  forening med pro fessionel  idræt .  

[…]  

6 .3 .  Dagsorden for  den ord inære genera l forsaml ing ska l  o m-

fat te :  

 […]  

3 .  Beslutn ing om anvendelse a f overskud el le r  dækning a f  

tab i  henhold  t i l  den godkendte årsrapport .  

[…]” .  

 

Det fremgår af DBU’s hjemmeside 2,  at Viborg FF sluttede 

sæsonen 2010/2011 på en 11. plads. Pr. 1. oktober 2011 

havde Viborg FF A/S spillet 8 kampe i 2011/2012 sæso-

nen, heraf var to vundet,  to tabt og f ire spi l let uafgjort.  

 

Det gennemsnit l ige antal t i lskuere t il  en kamp i 

2011/2012 sæsonen er for superl igaen 7.103 t i lskuere og 

for 1. div ision 1.656 t i lskuere 3.  Tal lene er fundet på 

DBU’s off icielle statist iker, dansk fodbold.com og kan ses 

                                                
2
http://www.dbu.dk/turneringer_og_resultater/resultatsoegning/position.aspx?poolid=1

09045 

 
3
ht tp://www.danskfodbold .com/tabel .php?seasonid=2012   
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på det i note 4 angivne l ink. Der er gennemsnit l igt 2.303 

t i lskuere t i l Viborg FF A/S’ hjemmekampe i sæsonen 

2012/20134.  

 

Statsforvaltningens udtalelse  

Statsforvaltningen fører t ilsyn med, at kommunerne ove r-

holder den lovgivning, der særligt gælder for offentl ige 

myndigheder, j f .  § 48, stk. 1 , i lov om kommunernes st y-

relse5.  

 

Det t ilsyn, som Statsforvaltningen fø rer,  er et retl igt t i l -

syn. Det indebærer bl.a. , at det fa lder uden for Statsfo r-

valtningens kompetence at tage sti l l ing t il kommunernes 

skønsudøvelse i det omfang, skønnet udøves indenfor de 

rammer, som lovgivningen sætter.  

 

Sagen har givet Statsforvaltningen anledning t i l at vurde-

re fø lgende forhold:  

1.  Viborg Byråds beslutning af 1. september 2010 om 

salg t il  Viborg FF A/S af navneretten t i l Viborg St a-

dion.  

2.  Viborg Byråds beslutning af 12. oktober 2011 om at 

bemyndige ”borgmesteren t i l  på en ekst raord inær genera l -

forsaml ing  i  Energi  V iborg A/S den 13 . oktober 2011 at  go d-

kende ovennævnte a f  VFF A/S fremsat te t i lbud af  9 .  septe m-

ber 2011 om salg a f  markeds før ing ved at  måtte benyt te st a -

d ionnavnet  med finansier ing inden for de mul igheder , der  er  

an ført  i  dagsordensteksten t i l  bestyrelsesmødet  i  Energi  V i -

borg A/S den 21 . september 2011”.  

3.  Den af Energi Viborg A/S indgåede aftale med V i-

borg FF A/S om køb af navneretten t i l Viborg Stad i-

on for 3,25 mio. kr.  for perioden 1. oktober 2011 

til  31. december 2014. 

 

Ad 1:  

I lov nr.  490 af 7. juni 2006 om kommuners og regioners 

anvendelse af fast ejendom og løsøre t i l brug for reklam e-

ring for andre er der i §§ 1 -3 fastsat fø lgende:  

”§  1. Denne lov gælder for  kommuners og regioners anvende l -

se a f  fast  e jendom og løsøre t i l  brug for  reklamering for  a n-

dre,  medmindre andet  er  bestemt i  anden lovgi vn ing.  

 

§  2. Kommunalbestyrel ser  og regionsråd kan anvende fast  

e jendom og løsøre t i l  brug for  reklamering for  andre,  så fremt  

reklameringen er  i  overensstemmelse med marked s før ingslo-

ven og anden lovgi vn ing.   

 

                                                
4
Tallene hentet på følgende link: 

http://www.danskfodbold.com/kampe.php?ligaid=2006&seasonid=2013 

  
5 Lovbekendtgørelse n r . 186 a f 19 . februar 2014.  
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§  3. Kommunalbestyrelser  og  regionsråd ska l  opkræve ma r-

kedspri s  for  ydelser  omfa t tet  a f  §  2 ”.   

  

En kommune kan således anvende fast ejendom og løsøre 

t il brug for reklamering for andre. Der skal dog betales 

markedspris t il  kommunen for den ydelse, der st i l les t i l  

rådighed.  

 

I  lov om el iteidræt 6 er  der i § 7 fastsat fø lgende:  

”§  7. Kommuner kan yde økonomisk støt te t i l  e l i te idræt , me d-

medmindre der er  ta le  om egent l ig erhvervsv i rksomhed ” .  

 

I  lovbemærkningerne t i l lov om el it eidræt (2003/1 LSF 

136) var der i forhold t i l  § 7 bl.a. anført følgende:  

 

”En kommunes og amtskommunes adgang t i l  a t  yde støt te t i l  

e l i te idræt  er  i  dag reguleret  a f  de uskrevne  grundsætninger 

om kommuners opgavevaretagelse (de såkaldte  kommuna l -

fu ldmagtsregler ) .  Et  kerneområde for  kommuners og amt s-

kommuners varetagelse a f opgaver e ft er  kommunal fu ldmagt s-

reglerne er  kommunens  og amtskommunens  t i lbud af fr i t id s-

akt iv i teter  for  be folkningen ,  herunder  idrætsområdet .  En  

kommune el le r  amtskommune må e ft e r  gældende regler  imid -

lert id  ikke yde økonomisk støt te t i l  egent l ig erhvervsv i rkso m-

hed, l igesom en kommune el ler  amtskommune ikke uden sæ r-

l ig h jemmel  må gennemføre foransta l tn inger , der  begunst iger  

enkel tpersoner .  

 

Med henbl i k på at  præcisere  retst i lstand en og udvide kommu-

ners og  amtskommuners adgang t i l  a t  yde støt te t i l  e l i te idræt  

er  der  med fors laget  t i l ve jebragt  en udtrykkel ig  lovh jemmel  

t i l ,  a t  en kommune el l er  amtskommune kan yde støt te t i l  e l i t e -

idræt . Kommuner og  amtskommuner kan dog fortsat  ikke yd e  

støt te t i l  egent l ig erhvervsv i rksomhed,  dvs . akt iv i teter  der u d -

øves med fort jeneste for  ø je ( j f .  i  øvr igt  Indenrigsminister iets  

redegørelse a f  17 . september 2001 t i l  Folket inget  om komm u-

nernes engagement  i  pro fessionel  fodbold  –  kapi te l  4 .1 .1) .   

 

Bestemmelsen giver  mul ighed for  både at  yde d i rekte  t i lskud  

t i l  den enkel te idrætsudøver og for  at  yde ind irekte støt te i  

form a f f .eks . op førel se  og dr i ft  a f  fac i l i teter  t i l  brug for  e l i t e -

idrætsudøvere . Bestemmelsen indebærer , at  kommunerne l ig e-

ledes v i l  kunne s tøt te a lmindel ige idræts foreninger , der b e -

skæft iger s ig med el i te idræt , og anden el i te idrætsv i rksomhed 

også i  de t i l fælde, hvor  foreningen/vi rksomheden har ansat 

lønnede t rænere og/el le r  spi l lere , medmindre akt iv i teten u d -

øves med fort jeneste for  ø je ”.   

 

                                                
6 Lovbekendtgørelse  nr . 1332 a f 30 .  november 2007 med senere  æ n-

dr inger ;  nu lovbekendtgørelse nr .  1155 a f 25 . september 2013 .  
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I  forbindelse med besvarelsen af et spørgsmål (spørgsmål 

nr.  3) vedrørende lovforslagets § 7 (som senere blev ved-

taget) anførte Kulturministeren bl.a.  fø lgende:  

”Det  fremgår a f  bemærkningerne t i l  lov fors laget ,  a t  en ko m-

mune el le r  amtskommune e ft er  de gældend e regler  i kke må 

yde økonomisk støt te t i l  egent l ig erhvervsv i rksomhed. Denne 

a fgrænsning er  for  så  v id t  angår støtte t i l  e l i te idræt  ønsket  

opretholdt  med lov fors laget .  

 

Det  fremgår så ledes a f  bemærkningerne t i l  lov fors laget , a t  

kommuner og amtskommuner i kk e med lov fors lagets §  7 gi ves  

h jemmel  t i l  a t  yde støt te t i l  akt iv i teter ,  der udøves med fo r -

t jeneste for  ø je . Der er  for  så  v id t  angår a fgrænsningen a f ,  

hvornår en akt iv i tet  udøves med fort jeneste for  ø je , henvist  t i l  

Indenrigsminister iets  redegørelse a f 17 .9 .01 t i l  Folket inget  

om kommunernes  engagement  i  pro fessionel  fodbold  –  kapi te l  

4 .1 .1 . De dér angivne retn ingsl in ier  for ,  hvornår fodboldakt iv i -

teter  kan anses at  være udøvet  med fort jeneste for  ø je ,  f inder  

t i lsvarende anvendelse på andre idrætsakt iv i teter .  

 

Det  fø lger så ledes a f det  i  redegørelsen an førte bl .a . ,  a t  der 

ved  vurder ingen a f ,  om en idrætsklubs akt iv i teter  udøves med 

fort jeneste for  ø je , må tages udgangspunkt  i ,  om klubbens  

formål  er  at  opnå fort jeneste . I  den forbindelse må der blandt  

andet  lægges  vægt  på ,  hv i lket  formål  der er  angive t  i  k lubbens  

vedtægter e l le r  en eventuel  akt ionær -  overenskomst . Det  er  

pr inc ipie l t  ikke a fgø rende, i  hv i lket  organisator isk regi  de p å-

gældende akt iv i teter  varetages . I  de t i l fælde , hvor  akt iv i tete r -

ne varetages i  a kt ie -  e l l e r  anpartsselskabs form, må det  imi d -

lert id  på baggrund a f akt ieselskabslovens §  1 og  anpartsse l -

skabslovens §  1 forudsættes , at  akt iv i teterne udøves med fo r -

t jeneste for  ø je , medmindre f .eks . selskabets vedtægter e l l er  

en akt ionæroverenskomst  indeholder bestemmelser om udby t -

tebegrænsning.  Det  er  så ledes en bet ingelse for  at  anse , at  

akt iv i teterne ikke udøves med fort jeneste for  ø je , at  selskabet  

ikke har nogen t i lskyndelse t i l  a t  t jene penge, hv i l ket  v i l  være  

opfy ld t ,  hv is  selskabets  udbyt tebeta l ing  h ø jst  svarer  t i l  a l -

mindel ig låne forrentn ing a f den indskudte kapi ta l ” .  

 

En kommune kan således med hjemmel i el iteidrætslovens 

§ 7 yde støtte t i l el iteidræt, medmindre der er tale om en 

erhvervsvirksomhed.  

 

Ved vurderingen af om en idrætsklub foretager akt i v iteter 

med fort jeneste for øje, kan der tages udgangspunkt i de 

formål,  der er angivet i klubbens vedtægter el ler en eve n-

tuel akt ionæroverenskomst.  

 

Det er som udgangspunkt ikke afgørende, i hvilket organ i-

sator isk regi de pågældende akt iv iteter varetages,  men 

der må dog være en formodning for, at aktiv iteter, der v a-

retages af et akt ieselskab udøves med fort jeneste for øje  
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(j f.  her aktieselskabslovens § 1), medmindre der er en u d-

byttebegrænsning i vedtægten el ler  eventuelt i en akti o-

næroverenskomst.  

 

Viborg FF A/S er et  aktieselskab, og der er ikke fastsat 

udbyttebegrænsning i vedtægten for selskabet. Viborg FF 

A/S må derfor anses for erhvervsdrivende og reglerne i el i-

teidrætsloven finder derfor ikke anvendelse i forhold t il  

selskabet.  

 

En kommune har på et ulovbestemt grundlag mulighed for 

at varetage visse opgaver uden direkte lovhjemmel – de 

såkaldte kommunalfuldmagtsregler. Opgaverne er bl.a. 

afgrænset af det såkaldte almennyttekr iterium. Dette kr i-

terium indebærer,  at en kommune, som udgangspunkt,  

kun kan varetage opgaver, som kommer al le kommunens 

borgere el ler en sagligt afgrænset kreds af kommunens 

borgere t i l gode.  

 

Dette udgangspunkt indebærer, at en kommune ikke v il  

kunne varetage en opgave, der udelukkende el ler primært  

er begrundet i varetagelse af  en indiv iduel interesse hos  

en enkelt erhvervsvirksomhed, herunder en professionel  

fodboldklub.  

 

Et af de områder, der tradit ionelt er anset for at fa lde i n-

denfor den gruppe af opgaver, som kommunerne lovl igt  

kan varetage uden lovhjemmel, er t i lbud om fr i t idsaktiv i ·  

teter indenfor bl.a. idræts- og kulturområdet.  

 

Efter reglerne om kommunernes opgavevaretagelse uden  

direkte lovhjemmel er det endvidere anset  for lovl igt,  at  

en kommune t i lvejebringer, udvider og driver sportsanlæg  

med henblik på at medvirke t il at fremme idrætten og t i l-

godese almenhedens interesse i at  kunne overvære under ·  

holdende sportskampe. En yderl igere kommunal interesse  

i dette forhold kan være, at en kommunes opførelse af et  

sportsanlæg kan have et  turist fremmende formål.  

 

I  redegørelse fra Indenrigsminister iet af 17. september 

2001 er det på side 3 bl.a.  anført:  

”En kommune v i l  så ledes  med h jemmel  i  kommunal fu ldmagt s-

reglerne kunne t i l ve jebr inge  el le r  udvide samt dr ive et  fod -

boldstad ion og st i l le  anlægget  t i l  råd ighed  for  pro fessionel l e  

fodboldklubber med henbl ik på at  medvirke t i l  a t  fremme  

idrætten og t i lgodese a lmenhedens interesse i  a t  kunne ove r -

være sports l igt  underholdende  fodboldkampe.  Det  er  dog en  

bet ingelse ,  at  kommunens a fta ler  med  den pro fessionel l e  fod -

boldklub indgås på markedsvi l kår , idet  en kommune som  

nævnt  ikke uden lovh jemmel  må yde økonomisk støt te t i l  v i r k-

somheder ,  der  dr ives med henbl ik på at  opnå fort jeneste .  
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En kommune v i l  herudover kunne indgå andre samarbejdsa ft a -

ler  med en pro fessionel  fodboldklub med henbl i k på  at  fremme 

idrætten og t i l godese a lmenhedens  interesse  i  a t  kunne ove r -

være sports l i gt  underholdende fodboldkampe.  Kommunen kan  

f .eks .  indgå a fta ler  med den pro fessionel le  fodboldklub, der  

le je r  kommunens stad ion , om, at  k lubben får  ret  t i l  a t  sælge  

mad og dr ikkevarer på  stad ion. På t i lsvarende måde kan en  

kommune lov l i gt  indgå a fta ler  med en pro fessionel  fodboldklub 

om sa lg a f  reklameplads på stad ion. Også i  denne samme n-

hæng ska l  samarbe jdsa fta lerne indgås  på markedsvi lkår ” .  

 

Udover de almindelige retsgrundsætninger, der fastslår,  

at en kommune ikke må yde støtte t i l erhvervsvirksomhed  

er det i EF ·traktatens art ikel 87 bestemt, at statsstøtte 

el ler støtte, som ydes ved hjælp af statsmidler under e n-

hver tænkelig form, og som fordrejer el ler truer med  at  

fordreje konkurrencevilkårene ved at begunstige v isse 

v irksomheder eller v isse produktioner, som udgangspunkt 

er uforenel ig med fællesmarkedet i det omfang den påvi r-

ker samhandelen mellem medlemsstaterne.  

 

I  den ovenfor nævnte redegørelse fra Indenrigsministeriet  

af 17. september 2001 er det  på side 4 bl.a. anført:  

”Der  forel i gger hverken fra  Europa -Kommiss ionens el l er  EF -

domstolens s ide  praksis ,  der belyser spørgsmålet  om anve n-

delsen a f EF- t raktatens  statsstøt teregler  på sportsområdet .  

Det  l i gger imid lert id  fast ,  a t  støt tebegrebet  i  Traktatens art i -

kel  87 i  praksis  a fgrænses meget  bredt . Støt tebegrebet  er  s å -

ledes ikke begrænset  t i l  kun at  omfat te d i rekte t i l skud. For så  

v id t  angår kommuners engagement  i  pro fessione l  fodbold  er  

det  der for  ikke kun d irekte t i lskud t i l  de pro fessionel l e  fod -

boldklubber ,  som v i l  være omfat tet  a f  t raktatens s tøt tebegreb .  

Også andre foransta l tn inger , som f.eks . a fståelse  e l ler  ud le j -

n ing/udlån a f kommunale e jendomme el ler  fac i l i teter  på fo r -

delagt ige v i lkår  e l l er  invester inger i  pro fessionel le  fodbold -

klubber , som ikke sker på markedsvi lkå r , v i l  kunne være o m-

fat tet  a f støt tebegrebet .  

 

I  vurder ingen a f ,  om der ydes støt te, indgår bl .a . en vurder ing  

a f ,  om der ageres  på markedsvi l kår . For så  v id t  angår kom-

muners engagement  i  pro fessionel  fodbold  ska l  det  derfor  

vurderes , om en given kommune agerer på samme v i l kår  som 

en pr ivat  investor i  forho ld  t i l  den pro fessionel le  fodboldklub 

og f .eks . k ræver  samme le je a f e jendomme el l er  andre fac i l i t e -

ter ,  som en pr ivat  investor v i l le  have gjort ” .  

 

I  redegørelsen er det endvidere på side 52 anført :  

”4.5 .2 E fter  EF- t raktatens regler  om statsstøt te er  udgang s-

punktet ,  a t  en kommunes  ud le jn ing a f stad ionkapac i tet  t i l  en 

pro fessionel  fodboldklub ikke har karakter  a f sta tsstøt te, når  

blot  ud le jn ingen sker t i l  markedspr is .  
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Hvis en kommune imid ler t id  på t idspunktet  for  opførelsen a f et  

stad ion er  k lar  over , at  det  næppe v i l  være mul igt  at  få  dækket  

opfø rel sesomkostningerne ind  v ia  fremt id ig ud le jn ing m.v . ,  og  

det  samt id ig står  k lart ,  a t  en ud le jn i ng a f vedkommende stad i -

on a lene v i l  ske t i l  en a l lerede ident i ficeret  fodboldklub, v i l  

der  e ft er  omstændighederne kunne være ta le om statsstøt te,  

selv  om ud le jn ingen  sker  t i l  markedspris . Det  hænger sammen 

med, at  vedkommende klub da får  en  ydelse , som el l e rs i kke  

v i l le  have været  opnåel ig  på markedet ” .  

 

Som beskrevet er udgangspunktet således, at en komm u-

ne kan opføre et stadion og udleje dette t il en erhverv s-

drivende forening – herunder en professionel forening -   

under forudsætning af, at foreningen beta ler markedspr i-

sen for lejen, således at der ikke herigennem ydes støtte 

t il  den erhvervsdrivende forening.  

 

Statsforvaltningen finder på samme måde, at Viborg 

Kommune vil kunne indgå aftale med Viborg FF A/S om 

retten t i l at indgå aftale med en sponsor/vir ksomhed om 

anvendelse af sponsorens/virksomhedens navn på det af 

kommunen ejede stadion i stedet for det  nuværende navn 

”Viborg Stadion” under den forudsætning, at Viborg FF 

A/S betaler markedsprisen for den aftalte ydelse.  

 

Kommunen har i den forbindelse en pligt t i l at undersøge, 

hvad der må anses for markedsvi lkår, før den indgår en 

aftale med en professionel fodboldklub. Afgørelsen af,  

hvad der er markedsvilkår, v i l ofte bero på et skøn. Dette 

skøn kan være meget vanskeligt at foretage. Der må de r-

for t i lkomme byrådet  en v is margin, og efter omstændig-

hederne kan rammerne for skønnet være ganske vide.  

 

Konkurrencestyrelsen afgav den 18. august 2003 vej l e-

dende en udtalelse om fastsættelse af markedsprisen for 

leje af stadion og opst i l lede i den forbindelse en model 

for beregning af markedsværdien for leje af et helt  stad i-

on. Denne model er efter Statsforvaltningens opfattelse 

ikke prakt isk anvendelig i den her forel iggende sag, da 

der ikke er tale om beregning af markedsværdien for leje 

af et  helt  stadion.  

 

Viborg Byråd har oplyst, at kommunen ved salget af na v-

neretten t i l Viborg Stadion t i l Viborg FF A/S i 2010 tog 

udgangspunkt i en udtalelse fra Statsforvaltningen Nor d-

jyl land vedrørende en aftale mellem Aalborg Kommune og 

Aab A/S om ”brugsretten t i l navn på Aalborg Stadion 

samt skybokse i Gigantium”.  

 

Ved fastsættelsen af det år lige beløb på 50.000 kr. for 

brugsretten af navnet på Viborg Stadion –  i forhold t i l det  
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årl ige beløb på 300.000 kr. for brugsretten af navnet på 

Aalborg Stadion –  indgik bl.a. følgende momenter:  

  I  Aalborg-sagen indgik – udover brugsretten t il nav-

net på Aalborg Stadion – også anvendelsen af loka-

lefaci l iteter (skybokse) på stadion, hvorimod der i  

Viborg-sagen kun er tale om brugsretten t i l navnet 

på Viborg Stadion.  

  Aalborg er en storby med et betydeligt større spon-

sorpotentiale end Viborg.  

  AaB spil lede i superligaen, medens Viborg FF kun 

spil lede i  1.  div ision ( i sæsonen 2010/2011, da 

navnerett ighedsaftalen blev indgået,  lå Viborg FF 

oven i købet i bunden af 1. div ision med stor fare 

for nedrykning t il  2. div ision –  hvilken fare var 

overhængende l ige indt il  sæsonslutningen i fo r-

sommeren 2011).  

  Ved anvendelsen af brugsretten t i l Viborg Stadion 

skulle ordet ”Viborg” fortsat indgå i stadion -navnet  

– hvilket, a lt  andet l ige, er en begrænsning i mulig-

heden for at udnytte brugsretten t i l stadion -navnet.  

En sådan navnemæssig begrænsning sås ikke at  

være en betingelse for udnyttelsen af brugsretten 

t il  navnet på Aalborg Stadion.  

  Aalborg-aftalens løbetid var 10 år mod kun 5 år for 

Viborg-aftalen.  

 

Statsforvaltningen finder ikke grundlag for at antage, at 

den mellem Viborg Kommune og Viborg FF A/S i 2010 

indgåede aftale om brugsretten af navnet på Viborg St a-

dion ikke er udtryk for markedsprisen og dermed er i str id 

med kommunalfu ldmagtsreglerne.  

 

Statsforvaltningen har herved henset t i l,  at Viborg Kom-

mune ved aftalens indgåelse har taget udgangspunkt i den 

lignende aftale,  som Aalborg Kommune har indgået med 

AaB om brugsretten af navnet på Aalborg Stadion, som 

Statsforvaltningen Nordjyl land ikke har fundet i str id med 

kommunalfu ldmagtsreglerne.  

 

Statsforvaltningen har endvidere henset t il de momenter,  

som Viborg Kommune har påpeget adski l ler Viborg -aftalen 

med Aalborg-aftalen, og som efter det oplyste er indgået  

som afgørende momenter ved den endelige  pr isfastsætte l-

se af aftalen.  

 

Statsforvaltningen foretager derfor ikke v idere på det f o-

rel iggende grundlag.  

 

Ad 2:  

Det generel le udgangspunkt for et ansvar i kommunest y-

ret er, at enhver indehaver af et kommunalt hverv har v i s-
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se pl igter, herunder helt generelt  en pligt t i l  at overholde 

lovgivningen7.  

 

I  § 2, stk. 1, i  lov om kommunernes styrelse 8 er det be-

stemt, at kommunens anliggender styres af kommunalb e-

styrelsen.  

 

Endvidere fremgår af samme lovs § 18, stk. 2, at økono-

miudvalget har indseende med de økonomiske og alminde-

lige administrat ive forhold inden for samtlige kommunens 

administrationsområder, og udvalgets erklæring skal in d-

hentes om enhver sag, der vedrører disse forhold, for i n-

den sagen forelægges kommunalbestyrelsen t i l beslu t-

ning.  

 

Lov om kommunernes styrelse indeholder ikke en udtøm-

mende gengivelse af, hvilke nærmere retlige pligter der 

gælder for en kommunalbestyrelse.  Indholdet af de pl i g-

ter, som påhviler kommunalbestyrelsen, beror desuden på 

den øvrige lovgivning, herunder offentl igretl ige ret sgrund-

sætninger. Der henvises i den forbindelse t il Indenrigs -og 

Sundhedsminister iets rapport fra udvalget vedrørende de 

styringsmæssige relationer i forholdet mellem kommuna l-

bestyrelser og kommunale selskaber, december 2006, 

side 72.  

 

I  samme rapport er det på side 74 om kommunalbestyre l-

sens pligter som akt ionær beskrevet,  at ”Det  må antages ,  at  

den kommunalret l ige grundsætning om pl igten t i l  a t  handle økon o-

misk forsvar l igt  indebærer en  forpl igte lse  for  kommunalbestyrelsen  

t i l  a t  handle økonomisk  forsvar l i gt  også som akt ionær/anpartshaver .  

De pl igter ,  der er  forbundet  med kommunalbestyrel sens varetagelse  

a f rol len som akt ionær el ler  anpartshaver ,  svarer  på den baggrund t i l  

de pl igter ,  der i  øvr igt  påhvi ler  kommunalbestyrelsen ”.  

 

Et f lertal af byrådets medlemmer bemyndigede på byrå-

dets møde den 12. oktober 2011 borgmesteren t i l ” på en 

ekst raord inær genera l forsaml ing i  Energi  V iborg A/S den 13 . oktober  

2011 at  godkende ovennævnte a f VFF A/S fremsat te t i lbud af 9 . se p-

tember 2011 om salg a f markeds fø r ing ve d at  måtte benyt te stad ion-

navnet  med finansier ing inden for de mul igheder , der er  an fø rt  i  dag s-

ordensteksten t i l  bestyre lsesmødet  i  Energ i  V iborg A/S den 21 . se p -

tember 2011 ( j f .  b i lag nr .  4)”.  

 

Det er Statsforvaltningens opfattelse, at f lertal lets b e-

slutning ikke har været lovl ig.  

 

Statsforvaltningen finder således, at der ud fra de i  sagen 

foreliggende oplysninger ikke er påvist en egent lig saglig 

kommunal interesse i den trufne beslutning, men at b e-

slutningen nærmere og i det væsentl ige synes båret af 

hensynet t il at give Viborg FF A/S en økonomisk hånd s-

                                                
7 Der henvises t il betænkning nr. 996/1983 om ansvar s-

placering og reaktionsmuligheder i  kommunestyret .  
8 Lovbekendtgørelse nr. 186 af 19. februar 2014.  
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rækning, hvilket ikke er lovl igt. Byrådets beslutning frem-

står derfor ikke som økonomisk forsvarl ig.  

 

Statsforvaltningen har herved henset t i l  de oplysninger,  

der forelå forud for beslutningen og omstændighederne, 

hvorunder beslutningen blev truffet.  

 

Ved vurderingen har Statsforvaltningen særligt lagt vægt 

på oplysningerne i dagsordensteksten for bestyrelsen for 

Energi Viborg A/S´ møde den 21. september 2011, hvor 

det fremgår, at Viborg FF A/S´ t i lbud om salg af navneret-

ten t il Viborg Stadion t i l Energi Viborg A/S havde bag-

grund i , at ”VFF har igangsat  et  spareprogram på 3 mio . kr .  på 

grund manglende gentegning a f sponsorater . Spareprogrammet  ska l  

s ikre , at  VFF kommer i  ba lance, men VFF har brug for  2 , 5 mio . k r .  t i l  

dækning a f akut  l i kv id i tetsmangel”.  

 

Statsforvaltningen har endvidere lagt vægt på oplysni n-

gerne om de konsekvenser, som en accept af t i lbuddet 

v il le medføre for de enkelte selskaber under Energi Viborg 

A/S, og som i dagsordensteksten for bestyrelsens møde 

den  21. september 2011 er gengivet som følger:  
-   E lnet ;  v i l  komme t i l  a t  fremstå dår l igere  i  forhold  t i l  

benchmarkingen på området , og v i l  dermed bl i ve ne d-

sat  yder l igere i  indtægtsrammen, d .v .s .  den beta l ing  

som må opkræves hos vores kunder .  Det  v i l  s ige , at  

selskabet  påvi rkes a f  såvel  st igende administ rat ion s-

bidrag som redukt ion i  indtægten.  

-  Forsyning; v i l  få  et  reduceret  overskud, da der kun 

t jenes  et  mindre  beløb på den solgte e l .  Pr .  31 .  ju l i  

2011 forventes årets overskud at  bl ive ca.  k r .  

400.000.  

-  Kra ftvarme;  v i l  få  en større administ rat ionsbeta l ing t i l  

Energi  V iborg . Netop administ rat ionsbeta l ingen t i l  

Energi  V iborg er  et  område, som vores fi re d ist r ibut ø -

rer  har meget  fokus på .  

-  Gadelys ; her pågår forhandl inger med Viborg Komm u-

ne omkring for længelse a f a fta len , og det  er  i  den fo r -

bindelse t i lbudt  V iborg Kommune, at  v i  kan reducere  

deres beta l ing med kr . 1 ,8 mio . om året  i  forho ld  t i l  

den nuværende kontrakt ,  dog mod en 5 år ig kontrak t -

for længelse . I  beregningerne er  forudsat , at  v i ,  s å -

fremt  Viborg Kommune s iger  ja  tak t i l  kontrakt for læ n-

gelsen , v i l  kunne få  et  å r l igt  overskud i  sel skabet  på 

ca. k r .  500.000.  

Årsagen t i l ,  a t  der i  fremt iden ønskes et  overskud i  

se lskabet ,  er ,  a t  der a l t id  v i l  kunne  være  var iat ioner i  

resul tatet ,  såvel  negat i vt  som posi t iv t ,  så  de kr .  

500.000 ska l  ses som en økonomisk bu f fer  mod at 

komme ud med et  underskud i  selskabet . En øget  a d -

minist rat ionsudgi ft  v i l  der for  natur l igv is  reducere den 

økonomiske  bu f fer  i  se lskabet  negat ivt .  Endvidere v i l  

en senere ud l ic i ter ing a f  gadelysopgaven t i l  et  andet  

selskab betyde , at  der i kke  v i l  være  mul ighed for  at  

opnå et  økonomisk overskud, og dermed v i l  det  hel ler  

ikke være mul igt  at  beta le administ rat ionsomkostni n -

ger t i l  Energi  V iborg ,  hv i lket  betyder  at  de samlede 

nuværende og fremt id ige administ rat ionsomkostninger ,  

som dækkes a f  gadelysselskabet , ska l  dækkes a f de  

øvr ige dat terselskaber .  
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Med baggrund i  ovenstående kan det konstateres ,  at  en ekst ra  

udgi ft  v i l  påv i rke  vores dat terselskaber . Overordnet  set  vurd e-

res det  dog,  at  Energi  V iborg koncernen v i l  kunne bære den 

ekst ra  omkostning ikke  mindst  på grund a f de t i l tag,  som er  

foretaget  for  at  reducere udgi fterne inden for organisat ionen .  

Dog v i l  den samlede belastn ing på de øvr ige dattersel skaber  

st ige , så fremt v i  ikke kan  beholde ga delysopgaven i  fremt iden .  

 

Statsforvaltningen har herudover lagt vægt på, at 3 ud af  

6 t ilstedeværende bestyrelsesmedlemmer på bestyrelsens 

møde den 21. september 2011 ikke kunne gå ind for en 

accept af det af Viborg FF A/S  fremsatte t ilbud om køb af 

navneretten t i l  Viborg Stadion af 9. september 2011, idet  

de pågældende medlemmer overordnet set fandt ” det  ut i l -

f redsst i l lende, så fremt provenuet  fra  den nyl igt  overståede a fsked i -

gelsesrunde i  Energi  V iborg koncernen ska l  anvendes t i l  at  dække et  

l ikv id i tetsunderskud i  VFF frem for  at  s i kre en økonomisk rentabel  

dr i ft  i  Energi  V iborg koncernen ” .   

 

Statsforvaltningen er opmærksom på, at Viborg Kommune 

i sin udtalelse t i l Statsforvaltningen af 5. marts 2012 har 

t i lkendegivet, at et  f lertal  af byrådet fandt, at ” den indgåe-

de a fta le mel l em Energi  V iborg og Viborg FF om Energi  V ib org ' s  køb 

a f V iborg Stad ion -navnet  t i l  markeds før ings formål  er  en kommerc ie l  

særdeles fornu ft ig d isposi t ion , der a l lerede  på kortere s igt  forventes  

at  være en god invester ing , idet  der især  v ia  de a f  Energ i  V iborg fore-

tagne reklamemæssige  t i l tag på stad ion forventes  hvervet  betydel igt  

f le re  e l - kunder” .  

 

Denne vurdering står dog i modsætning t i l  de oplysninger,  

der fremgår af V iborg Byråds udtalelse t i l Statsforvaltnin-

gen af 27. maj 2013, hvor det er oplyst , at Energi Viborg 

Forsyning A/S i 2011 havde 18.129 kunder  og 17.575 i 

2012, l igesom salget af energi var gået  ned fra 88.860 

MWh i 2011 t i l 82.465 MWh i 2012.  Det  bemærkes dog 

samtidig, at det samlede energiforbrug i Danmark også er 

faldet i perioden 2011 til 2012 og at dette forhold mulig-

v is kan forklare en del af nedgangen i  salget af energi.  

  

Statsforvaltningen har ved sin vurdering også lagt vægt 

på, at byrådets sagl ige interesse i at bemyndige borgm e-

steren t i l på en ekstraordinær generalforsamling  [Stats-

forvaltningens understregning] i Energi Viborg A/S den 

13. oktober 2011 at godkende det af Viborg FF A/S frem-

satte t i lbud virker uklar – særl igt når der henses t il at  

Energi Viborg A/S´ formål i fø lge vedtægterne er ” som kom-

munal  e jet  v i rksomhed at  e je og besidde e jerandele i  dat terselskaber ,  

der udøver energi - ,  mi l jø -  og forsyningsvi rksomhed el ler  anden v i r k-

somhed , der har t i lknytn ing t i l  energi -  mi l jø  og forsyningsvi rksomhed,  

samt at  l evere serv ice funkt ioner t i l  dat terselskaberne” .  

 

Endelig har Statsforvaltningen ved sin vurdering lagt vægt 

på den eksorbitant store forskel, der har været i pr isfas t-

sættelsen for navneretten t i l Viborg Stadion i  den ko n-

trakt, som blev indgået mellem Viborg Kommune og V i-

borg FF A/S i 2010 og det kontraktst i lbud, som Viborg FF 

A/S fremsendte t i l Energi Viborg A/S den 9. september 

2011. 
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Det er Statsforvaltningens opfattelse, at de forklaringer,  

som Viborg Kommune er fremkommet med, ikke alene kan 

forklare den meget store forskel, der er i  prisniveauet på 

de 2 kontrakter. Det kan derfor ikke afv ises, at der l igger 

et moment af indirekte støtte t il Viborg FF A/S i det ko n-

traktst i lbud, som Viborg FF A/S fremsendte t il Energi  V i-

borg A/S den 9. september 2011. Viborg Kommune ses så-

ledes ikke på t i lstrækkelig v is a t have fremlagt dokumen-

tation for, at den i kontraktsti lbuddet fastsatte pris for 

navneretten mv. t il Viborg Stadion i det hele modsvares af 

den ydelse, som Energi Viborg A/S vi l modtage ved accept 

af t i lbuddet.  

 

Statsforvaltningen har herved lagt vægt på,  at Viborg 

Kommune efter det  oplyste har forsøgt at fastlægge mar-

kedsprisen for Energi Viborg A/S´ køb t i l  markedsfør ing s-

formål af navneretten t i l Viborg Stadion ved henvendelse 

t il en række energiforsyningsselskaber, men ikke har fået 

respons herpå, da selskaberne ikke har ønsket at oplyse, 

hvor meget de har betalt  for købet af stadionnavn.  

 

Der er endvidere lagt  vægt på, at kommunen ikke har søgt 

forholdet belyst ved eventuel henvendelse t il særl igt sa g-

kyndige indenfor reklamebranchen.  

 

Statsforvaltningen er opmærksom på den art ikel, som V i-

borg Byråd henviser t il  på Odense Boldklubs hjemmeside 

(”Nyt fra OB”/3. maj 2010),  hvor det  fremgår, at Energ i -

selskabet TRE-FOR pr. 1. jul i 2010 har købt navnere t-

t ighederne t i l Odense Stadion i en 5 -årig periode for ”et  

tocifret mil l ionbeløb”.  

 

Det er Statsforvaltningens opfattelse,  at denne art ikel i k-

ke i sig selv kan anvendes som dokumentation for, at den 

i kontraktudkastet fastsatte pris for navneretten t i l Viborg 

Stadion er svarende t il  markedsværdien, idet OB på t id s-

punktet for kontraktindgåelsen var placeret i superl igaen, 

mens Viborg FF var placeret i 1. div ision, og idet det i ø v-

rigt fremgår af art iklen, at f lere end 20.000 mennesker 

hvert år besøger Odense Stadion, og at mediedækningen 

af OB´s kampe har været  konstant st igende gennem de 

seneste sæsoner. Til  sammenligning er det oplyst af 

kommunen, at Viborg FF´s hjemmekampe har et gennem-

snit l igt t i lskuertal i  2010/2011 på 2297 personer og i  

2011/2012 på 2661, og at der i samme periode er tran s-

mitteret 3 kampe pr.  sæson.  

 

Statsforvaltningen er også opmærksom på den art ikel,  

som Viborg Byråd henviser t il om navnesponsoratet i fo r-

hold t i l Vej le Stadion på 3 mio. kr. og den udtalelse,  som 

en sportsøkonom fremkommer med i art iklen om, at ” Det  

kan godt  være , at  stad ionnavnet  i  Vej le  var  3 mio . kr .  værd. Men nu 

hvor VB ikke længere  spi l ler  i  super l i gaen , er  n i veauet  30 -40 procent  

lavere”.  
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Det er Statsforvaltningens opfattelse, at denne art ikel he l-

ler  ikke sig selv kan anvendes som reel dokumentat ion for,  

at den i kontraktudkastet  fastsatte pr is for navneretten t i l  

Viborg Stadion er svarende t i l markedsværdien, idet Vejle 

Boldklub, som det fremgår af art iklen på det t idspunkt, 

spi l lede i superligaen, og idet sportsøkonomens udtalelse 

fremstår som en meget overordnet og generel vurdering af 

prisniveauet.  

 

På baggrund af ovenstående udtalelse skal Statsforval t -

ningen anmode Viborg Byråd om nærmere at redegøre for,  

hvad Statsforvaltningens udtalelse giver anledning t i l.  

 

Ad 3:  

I § 47, stk. 1, i lov om kommunernes styrelse er de t fast-

sat, at Statsforvaltningen varetager t ilsynet med komm u-

nerne og kommunale fællesskaber,  j f.  §  60.  

 

I  lov om kommunernes styrelse med kommentarer af bl.a. 

Hans B. Thomsen, Jurist -  og Økonomforbundets Forlag, 

2010, side 401, er det i relat ion t il  § 47 beskrevet,  at  

v irksomhed, der dr ives i  en privatret lig organisat ionsform, 

og som er helt el ler delv is kommunalt ejet, ikke er omfa t-

tet af Statsforvaltningens kompetence, medmindre der er 

tale om et kommunalt fællesskab omfattet af § 60 i lov 

om kommunernes styrelse.  

 

Da Energi Viborg A/S er et aktieselskab omfattet af akti e-

selskabsloven, l igger det uden for Statsforvaltningens 

kompetence at forholde sig t i l den  endelige kontrakt, 

som selskabet har indgået med Viborg FF A/S om navn e-

retten t i l  Viborg Stadion. 

 

Det l igger også uden for Statsforvaltningens kompetence 

at forholde sig t i l eventuel le problemst il l inger omkring 

prisfastsættelsen for el og varme som følge af den mellem 

Viborg FF A/S og Energi Viborg A/S indgåede kontrakt t il  

navneretten t i l Viborg Stadion, idet dette spørgsmål hen-

hører under Energit i lsynets kompetence, j f .  el forsyning s-

lovens9 § 78. 

 

Statsforvaltningen har derfor v ideresendt sagen t i l Energ i-

t i lsynet med henblik på t i lsynets nærmere vurdering af,  

om der er grundlag for på eget init iat iv  at tage sagen op, 

j f .  § 3 i Kl ima-, Energi-  og Bygningsministeriets bekendt-

gørelse om Energit ilsynets opgaver 10.  

 

Retsgrundlag 

Her er de retsregler, som vi har vurderet sagen efter.  

Retsreglernes fulde ordlyd findes på 

www.retsinformation.dk . 

 

                                                
9 Lovbekendtgørelse nr. 1329 af 25. november 2013.  
10 Bekendtgørelse nr.  163 af 26. februar 2000.  

http://www.retsinformation.dk/
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Lov om kommunernes styrelse, jf . lovbekendtgørelse nr.  

186 af 19. februar 2014.  

 

§ 48. Statsforvaltningen fører t i lsyn med, at kommunerne 

og kommunale fællesskaber, j f.  § 60, overholder den lo v-

givning, der særligt gælder for offentl ige myndigheder,  

herunder kommunale forskr i fter, der er udstedt i medfør 

af denne lovgivning, j f .  dog stk. 2 og 3.  

Stk. 2. Statsforvaltningen fører ikke t i lsyn med, at kom-

munerne og kommunale fællesskaber, j f .  § 60, overholder  

ansættelsesret l ige  regler.  

Stk. 3. Statsforvaltningen fører ikke t i lsyn, i det omfang 

særlige klage- eller t i lsynsmyndigheder kan tage sti l l ing 

t il  den pågældende sag.  

 

§ 50. Statsforvaltningen kan udtale sig om lovligheden af  

kommunale disposit ioner el ler undladelser.  

 

Lov om elforsyning, jf . lovbekendtgørelse nr. 1329 af  25. 

november 2013 

 

§ 78, stk. 1. Ti l varetagelse af t i lsyns- og klagefunktion på 

energiområdet nedsætter klima-,  energi-  og bygningsmini-

steren et Energit i lsyn. Energit i lsynet behandler ikke kl a-

ger vedrørende civ i lret l ige tv ister.  

 

Klima-, Energi- og Bygningsministeriets bekendtgørelse 

nr.  163 af  26. februar 2000 om Energitilsynets opgaver  

 

§ 3. Energit ilsynet  kan tage de i  § 2 nævnte sager op:  

1) på eget init iat iv ,  

2.på grundlag af en anmeldelse el ler  

3) på grundlag af en klage.  

 

Udtalelsen vil  bl ive offentl iggjort på 

www.statsforvaltning.dk . 

 

 

Med venlig h ilsen 

 
Torben Sørensen 

vicedirektør  

 

 

 
/Palle Jacobsen 

 


