
 

 

 

 

 

Lokalitet: Syd for 7kp Overlund By, Asmild 

  

Oplysninger: Afledt af ansøgning om fiskeplatform ved bro-sluget og henvendelse fra Asmild-

højen 1 undersøges lovligheden af de 5 broer på denne strækning, hvor søbred-

den ikke er privatejet. 

 

Bro 1: Fra 1995 ses en bro, der i det mindste fra 1999 har samme udformning 

med et knæk/platform som nu. I arkiverne er fundet information om indvielse af en 

kommunal bro på dette sted i 1994.

1995  

 

Det er oplyst pr. telefon dd. fra tidligere sagsbehandler ved amtet (Frits Rost) at 

der var en forståelse mellem Amtet og Kommunen om, at mindre broer uden an-

læg på land i Viborgsøerne betragtedes som uden betydning for naturtilstanden 

og derfor ikke krævede § 3 sagsbehandling i Viborg Amt. 

 

Bro 2: Der har uden kontinuitetsbrud ligget en bro på dette sted mange år før den 

nuværende naturbeskyttelseslov blev vedtaget i 1992. 

Notat 
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Der ses bla. en bro i 1980 

 

Bro 3: Der har uden kontinuitetsbrud ligget en bro på dette sted mange år før den 

nuværende naturbeskyttelseslov blev vedtaget i 1992.

Der ses bla. en bro i 1989 

--- 

Obs - foto fra 2002 tyder på, at broen er anlagt af ejeren af matr. 15im 

(Asmildhøjen 2b), da en sti ser ud til at lede derned: 



    

 
 

Bro 4: Der har uden kontinuitetsbrud ligget en bro på dette sted mange år før den 

nuværende naturbeskyttelseslov blev vedtaget i 1992. 

Der ses bla. en bro i 1979. 

 

Bro 5: Der har uden kontinuitetsbrud ligget en bro på dette sted siden 1992. Fotos 

viser i årene op til da en veldefineret sti ned til søen på dette sted. Der kan dog 

også være tale om en elementbro, som trækkes op om vinteren.



    

 
  

Vurdering: Der vil ikke være behov for en lovliggørende dispensation fra NBL § 3 til broerne 

2, 3 & 4, da de med sikkerhed er anlagt inden loven trådte i kraft. 

Det vurderes meget sandsynligt, at bro nr. 5 også blev anlagt inden loven trådte i 

kraft, og det vurderes samtidigt, at hvis dette ikke er tilfældet, ville der ikke have 

været behov for dispensation pga. den daværende naturtilstand på stedet. 

 

Tilbage står spørgsmålet om, hvorvidt der kunne meddeles dispensation til bro nr. 

1, da den blev anlagt i 1994. Jf. den daværende fælles forståelse med Viborg Amt 

af en bagatelgrænse for broer i Nørresø, vurderes det, at amtet havde accepteret 

broen, da den blev godkendt af Viborg Kommune. 

  

Aftaler/handling: Det videre forløb afklares med flr. 

 

Oversigtskort: 



    

 


