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Inger Brun

Fra: Jens Peter Mortensen <jpm@dn.dk>

Sendt: 18. december 2017 15:00

Til: Inger Brun; vgalsbo@gmail.com

Emne: SV: klage fra DN vedr. tillæg til miljøgodkendelse autoophug Stoholm

Hej Vibeke, 

 

Tak for information og tilbud. 

 

Vi vil gerne holde fast i vores klage: 

 

Jeg kender godt rapporten fra Miljøstyrelsens referencelaboratorium. Den blev brugt af virksomhederne inden 

arbejde med udarbejdelse af Waste Treatment BREF noten. 

 

Den gamle rapport har mange mangler set i relation til, hvad vi ved i dag: 

• Rapporten tager udgangspunkt i målinger efter filter. Processen med flatning sker uden filter. 

• Det er ikke angivet, hvornår og hvordan prøverne er taget. Der er kun refereret til måleresultaterne. Der er 

således ikke vurderet om målinger er foretaget ved spidsbelastninger eller ej. I betragtning af de store 

variationer i måleresultaterne (220 gange grænseværdien), så er der noget der tyder på, at der er meget 

store emissioner. 

• Der var kun en måling, der overholdt grænseværdien. 

• Toksikologisk vurdering er human toksikologisk og ikke relateret til belastninger i det ydre miljø. Her kan det 

konstateres et stigende indhold af dioxin i laks og at det er forbudt at sælge laks fanget i Østersøen. Der er 

altså tale om et stigende problem. 

• Temperaturen i et shredderanlæg kan punktvis komme over 600 C – i niveauet for dioxin dannelse 250-400 

C. 

• Det påstås, at udviklingen reducere PCB i materialer anvendt i bilindustrien, men det er ikke dokumenteret, 

og udviklingen side hen kan godt være gået i en anden retning, hvilket der er noget, der indikerer. 

• Der er kommet mere plast og elektronik ind i biler siden undersøgelsen. 

• Det fravalgte krav til rensning begrundes ud fra omkostninger og lige konkurrence med virksomheder i 

udlandet. 

 

Jeg har siddet i Miljøstyrelsens arbejdsgrupper for udarbejdelse af standardvilkår. Der er generelt ikke taget hensyn 

til PCB. 

 

Jeg sidder i EU Kommissionens tekniske arbejdsgruppe, hvor miljøorganisationerne netop har foreslået måling af 

spredningen frem for de usikre målinger i afkast. Derfor foreslår DN disse målinger til at belyse emissionerne frem 

for målinger, der er foretaget i et afkast, hvilket vil være umuligt for den pågældende virksomhedstype. 

 

 Arbejdet med WT BREF noten er næsten færdigt og mangler kun tjek af oversættelse, se her: 

 

Dear WT TWG members, 

 

As you are aware, on 19th and 20th December the IED Article 13 Forum will convene with the formal 

opinion on the final draft of the WT BREF as one of the main agenda points (deadline for commenting the 

Final Draft is 28.11.2017). 

 

In anticipation of the foreseen subsequent adoption process, and as announced in our message dated 

19.10.2017, we have prepared a draft list of technical terms of the WT BAT conclusions for translation. 

Please note this list does not contain all technical terms of the BAT conclusions, as some of them were 
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already translated for previous BREFs. This list should help the translation services of the European 

Commission once the BAT conclusions have successfully passed the further adoption proceedings. 

The list is to be found in BATIS in >BATIS >Forum>Waste Treatment>Review of the Waste 

Treatment BREF 2013 ->14 Translation of technical terms in the BAT Conclusions.  

 

Please let us know if there is any other technical term you would like to add to the list. If this is the case, we 

would like to ask you to provide your feedback by 12 January 2018 at the latest. 

 

Further, please provide your translations by 28 February 2018 at the latest. In doing so, we kindly ask you 

to coordinate your input, in particular the industry organisations together with the respective Member States, 

but also the Member States representatives between themselves (for Dutch: NL and BE-Flanders; for 

French: FR and BE-Wallonie; for German: AT and DE). 

 

We invite you to post your translations in the same BATIS folder (>BATIS >Forum>Waste 

Treatment>Review of the Waste Treatment BREF 2013 ->14 Translation of technical terms in the 

BAT Conclusions). 

 

Many thanks in advance for your help. 

 

 

Kind regards 

 

Benoit Zerger and Joze Roth 

 

The WT BREF review team 
  

 
European Commission 

DG Joint Research Center 

Directorate B - Growth and Innovation 

Circular Economy and Industrial Leadership Unit 
 

 

EXPO, 02/290 

c/ Inca Garcilaso 

E-41092 Seville - Spain 

+34 95 44 88739 / 80564 

JRC-IPTS-EIPPCB-WT@ec.europa.eu 

 

☺ Jens 

 

Venlig hilsen 

Ph.D. Jens Peter Mortensen 

.................................................. 

Miljøregulering af industri 

.................................................. 

Danmarks Naturfredningsforening 

Masnedøgade 20, 2100 København Ø 

E-mail; jpm@dn.dk, tlf.: 31 19 32 10 

.................................................. 
DN omstilling: 39 17 40 00, dn@dn.dk 
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Fra: Inger Brun [mailto:ib3@viborg.dk]  
Sendt: 18. december 2017 13:37 

Til: Jens Peter Mortensen; vgalsbo@gmail.com 

Emne: SV: klage fra DN vedr. tillæg til miljøgodkendelse autoophug Stoholm 

 
Hej Jens og Vibeke 
 
Jeg har modtaget klagen over tillæg til godkendelsen. Jeg har forsøgt, at kontakte dig pr. telefon, Jens. 
 
Inden jeg bruger en masse tid på at indsende oplysninger  og dokumenter til klageportalen, vil jeg lige nævne, at ved 
flatning sker der ingen neddeling, og der er ikke de samme emissioner ved flatning, som kan ske ved en shredder-
proces. 
 
Når der anvendes standardvilkår for branchen, er dette BAT (best available technology). Det vil sige, at miljøstyrelsen 
har vurderet forureningsrisikoen ved flatning, og taget hensyn til denne i standardvilkårene. Hvis der er en 
miljømæssig risiko med emissioner af PCB til luften fra flatning, ville der have været standardvilkår for dette. 
 
Ole Schleicher fra virksomheden Force, der også er miljøstyrelsens referencelaboratorium, har beskæftiget sig med 
PCB problematikken fra shredder-processer. 
Han har bl.a. medvirket til udarbejdelsen af nedenstående rapport: 
 
Miljøstyrelsens referencelaboratorium Force  rapport 34, 2006: Vurdering af PCB emissionsgrænseværdien 
 
https://ref-lab.dk/wp-content/uploads/2015/08/080505114042061005_PCB_gransevardi.pdf 
 
Klip fra rapporten: 

 
Jeg har kontaktet Ole Schleicher (tlf: 43 26 70 00) i dag, for at høre, om han har kendskab til, at der skulle være en 
PCB-problematik fra flatning af biler. Ole Schleicher mener ikke, at der vil være emissioner af PCB fra flatning af 
køretøjer, der berettiger til andre vilkår, end de vilkår, der allerede er nævnt for flatning-processen i standardvilkårene 
for branchen. 
 
Jeg vil indsætte ovenstående bemærkninger i klageportalen. Men inden jeg gør det, vil jeg blot høre jer om,  I fortsat 
ønsker at fastholde klagen ?  
 
 
 
Med venlig hilsen 
 
Inger Brun 
Biolog 
 

Højreklik eller tryk og hold for at downloade billeder. Outlook har forhindret automatisk download af dette billede fra internettet for at beskytte dine personlige oplysninger.
http://www1.viborg.dk/signature/viborglogo.gif
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Viborg Kommune 
Teknik & Miljø 
Byggeri og Miljø 
Prinsens Alle 5 
8800 Viborg 
Direkte tlf.: 87 87 56 02 
 
www.viborg.dk 

Fra: Jens Peter Mortensen [mailto:jpm@dn.dk]  

Sendt: 15. december 2017 07:55 

Til: Inger Brun <ib3@viborg.dk> 

Cc: DN Viborg sager <dnviborg-sager@dn.dk>; 'Vibeke Rongsted Galsbo' <vgalsbo@gmail.com> 

Emne: SV: klage fra DN vedr. tillæg til miljøgodkendelse autoophug Stoholm 

 
Hej Inger 

 

Det er kun et udkast til klage, jeg har fremsendt fra DN Sekretariat til DN Viborg. Det er ikke meningen, at den skulle 

fremsendes til Viborg Kommune. 

 

En klage over en miljøgodkendelse skal lægges ind i portalen for Miljø og Fødevareklagenævnet. Det er kun DN 

sekretariat (hovedforeningen) i Danmarks Naturfredningsforening (DN), der i henhold til Miljøbeskyttelsesloven har 

ret til at sende klager ind vedrørende afgørelser i henhold til Miljøbeskyttelsesloven. Da det er lokalafdelingerne, der 

har det lokale kendskab, følger afgørelser for virksomheder i kommunen, og som har det lokale kendskab, så vælger 

vi i DN oftest at få både sekretariat og lokalafdeling til at underskrive. 

 

Jeg vil derfor tilføje Vibeke som underskriver og lægge sagen ind i klageportalen. 

 

Undskyld ulejligheden! 

 

☺ Jens 

 

Venlig hilsen 

Ph.D. Jens Peter Mortensen 

.................................................. 

Miljøregulering af industri 

.................................................. 

Danmarks Naturfredningsforening 

Masnedøgade 20, 2100 København Ø 

E-mail; jpm@dn.dk, tlf.: 31 19 32 10 

.................................................. 
DN omstilling: 39 17 40 00, dn@dn.dk 
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Fra: Vibeke Rongsted Galsbo [mailto:vgalsbo@gmail.com]  

Sendt: 14. december 2017 23:38 
Til: ib3@viborg.dk 

Cc: Jens Peter Mortensen; DN Viborg sager 
Emne: klage fra DN vedr. tillæg til miljøgodkendelse autoophug Stoholm 

 

Hej Inger 

 

Vedlagt klage fra DN Viborg/lokalgruppe Fjends over det tillæg til miljøgodkendelse, som I har givet ejer af 

Stoholm Skrot og Autoophug.  

 

Sagen har været forelagt DNs sekretariat, Jens Peter Mortensen, som du kan kontakte, hvis du ønsker klagen 

uddybet 31193210.  

 

Med venlig hilsen 

 

Vibeke Galsbo 

Danmarks Naturfredningsforening, Viborg  


