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Indhold

Bilag med abne svar

I rapportens bilag findes en samlet oversigt over
01 Kendskab (S° 4) de individuelle svar pa undersggelsens abne

sporgsmal. Disse vil kun i mindre grad blive
behandlet i denne rapport.

02 Uhjulpne associationer (s. 8)

03 Vigtige aspekter ved attraktiv kommune (s. 12)

04 Vurdering af Viborg Kommune pa parametre (s. 17)
05 Image (s. 23)

06 Job og karriere (s. 29)

07 Flytteovervejelser (s. 35)

08 Er Viborg Kommune attraktiv? (s. 41)

09 Jyllands gamle hovedstad (s. 49)
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Om undersggelsen

- Denne undersagelse er foretaget i perioden 11. marts til 20. marts 2020 Stikprovens fordeling pa kommuner

- Stikprgven til undersggelsen er udtrukket blandt medlemmerne i Analyse
Danmarks online-panel i alderen 18-65 ar

- Stikprgven bestar af 1.049 respondenter, der er udtrukket tilfeeldigt pa alder
og ken i 11 udvalgte kommuner - ni omegnskommuner samt Aarhus og
Aalborg kommuner

- Data er vaegtet pa kon, alder i de udvalgte kommuner samlet set i henhold
til Danmarks Statistiks fordelinger. Herudover er data vaegtet i to
geografiske andele (Aahus/Aalborg 40% og resterende kommuner 60%):

Andel af stikprgve

Aarhus Kommune 23% 40%
Aalborg Kommune 17%

Herning Kommune 11%

Silkeborg Kommune 11%

Randers Kommune 10%

Holstebro Kommune 7%

Mariagerfjord Kommune 5% 60%
Favrskov Kommune 5%

Ikast-Brande Kommune 4%

Vesthimmerlands Kommune 4%
Skive Kommune 3% Publico’




01 Kendskab



Kendskab til udvalgte kommuner

Score (1-5): Hvor godt kender du folgende kommuner? Viborg rangerer #5 pa kendskab
Nar malgruppen skal vurdere deres kendskab til
Aarhus Kommune - [ 2. de 11 af de 12 udvalgte kommuner, som de ikke
Herning Kommune [N 2.3 selv bor i, er det Aarhus Kommune som flest i
gennemsnit kender bedst (2,9).
Silkeborg Kommune [ 23
Viborg Kommune (2,2) rangerer lige efter
Aalborg Kommune | IEEEG—— 2. kommuner som Silkeborg, Herning og Aalborg
viborg Kommune [ 2.2 (alle 2,3) - og med samme kendskabsgrad som
Randers.
Randers Kommune ||| N 2.2
NB: Respondenterne har ikke vurderet den
Holstebro Kommune [ 2 kommune, de selv bor i.

Ikast-Brande Kommune ||| N 1.9
Skive Kommune || N 1.9
Mariagerfjord Kommune [ N 1.8
Favrskov Kommune [ 1.7

Vesthimmerlands Kommune [ 1.6
1 2 3 4 5
Kender slet ikke Kender meget godt
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Kendskab til VK (alder og kgn)

Hvor godt kender du felgende kommuner? Storst kendskab blandt de unge (18-29 ar)

(Viborg Kommune) 16% af respondenterne vurderer, at de kender
m Kender meget godt =Kender godt - Kender noget til =Kender lidt til mKender ikke Viborg Kommune meget god eller godt. 33%

vurderer modsat, at de intet kendskab har til
kommunen.

P4 tvaers af aldersgrupper og kgn er det de
yngste respondenter, der kender Viborg
Kommune bedst - med en score pa 2,6 ud af 5,0.

16%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Score (1-5): Hvor godt kender du fglgende kommuner?
(Viborg Kommune)

60-65 ar I 2
50-59 ar I
40-49 ar I 1,9
30-39 ar T 2,2
18-29 ar I 2,6
Kvinde N >
Mand I 2,4
Total NI 2,2
1 2 3 4 5

Kender slet ikke Kender meget godt
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Kendskab til VK (kommuner)

Score (1-5): Hvor godt kender du folgende kommuner?
(Viborg Kommune)

Total N 2.2
Skive | 5.1
Vesthimmerlands || 2.5
SilGly:l =000 X
Holstebro || NNENGNEGEGG 2.4
Randers |GGG 23
Herning |GG 2.!
Iyl === WA
Ikast-Brande || NGGEGGE 2
Aarhus [ 2
Favrskov |G 1.9
Mariagerfiord || GG 1.8

1 2 3 4

Kender slet ikke

Kender meget godt

Respondenterne fra Skive Kommune har det
storste kendskab til Viborg Kommune:

3,1/5,0

Publico’




02 Uhjulpne
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Associationer til Viborg Kommune

Uhjulpne associationer med Viborg Kommune

mTop of mind = Uhjulpet

Viborg by 13% 26 %

Domkirken 11% 24 %

Naturen 12% 18 %

Handbold 9% 16 %

Borgmesteren/Ulrik Wilbek 4% 13 %

Sygehus/Hospital 6% 12 %
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

Top of mind: Hvad er det forste, der falder dig ind, nar du taenker pa Viborg Kommune?
Uhjulpet: Hvad forbinder du ellers Viborg Kommune med?

Ved ikke Andet

12% / 20% 45% / 47%

701

besvarelser

Viborg by er stgrste association

De 701 respondenter (67%), der har et minimum
af kendskab til Viborg Kommune har svaret p4,
hvad de taenker pa, nar de taenker pa Viborg
Kommune. Dels deres umiddelbare association
(top of mind) og deres naste association
(uhjulpen).

Viborg by er den association, som flest
respondenter samlet har svaret (26%) - efterfulgt

af domkirken (24%) og naturen (18%).

Metode

Respondenterne har svaret pa spgrgsmalene
med deres egne ord. De dbne besvarelser (se
bilag) er efterfglgende kodet og
kategoriseret. ”Viborg by” dakker over
besvarelser omhandlende butikker, hyggelig
by, stor by, handelsby, gammel hovedstad,
regionshovedstad, kulturtilbud og kultur
generelt i byen.

Publico’
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701

Uhjulpne associationer (alder/kon)

50%

45%

40%

35%

30%

25%

20%

15%

10%

5%

0%

Ved ikke

Uhjulpne associationer (samlet) fordelt pa kon og alder Aldersforskelle at spore

m Sygehus/Hospital

= Naturen

m Borgmesteren/Ulrik Wilbek
Handbold
Domkirken

m Viborg by

2 0,
28% 96

2596%
229
21% 22% 21%
70
14% 15% 1494
12% .
104
8% 7% 7%

Mand Kvinde 18-29 ar 30-39 ar
26% 39% 43% 49%

30%
259

21%
1997

Jil

40-49 ar
20%

Det er tydeligt, at det primaert er de aldste

46% aldersgrupper, at domkirken er mest udbredt
som association til kommunen. Knap halvdelen
(46%) af de 60-65-arige har svaret dette.

Generelt er der flere uhjulpne associationer at
35% hente i de &ldste segmenter. Blandt de to yngste
32% aldersgrupper er der siledes hhv. 43% (18-29-
arige) og 49% (30-39-arige), der slet ikke har en

29%

) 27%
s 4%
2%
18
149

50-59 ar 60-65 ar
16% 16%

association til kommunen.

Publico’
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. . 701
Uhjulpne associationer (kommuner)

Uhjulpne associationer (samlet) fordelt pA kommuner Feerrest associationer i de stgrste byer
729, Der er en tendens til, at respondenter fra de to
0% u Sygehus/Hospital storste kommuner, Aalborg og Aarhus, har ferre
R associationer end blandt respondenter i
= Borgmesteren/Ulrik Wilbek nabokommunerne
60% Handbold . -
Desuden er det tydeligt, at ”Viborg by” er en
" Naturen mere almindelig association for respondenter,
50% Domkirken 46% 47% der kommer fra mindre nabokommuner uden
[ (o)
a Viborg by 0 44% de store handelsbyer. Som eksempel peger 72%
0% 2gy 380° af respondenter fra Vesthimmerlands Kommune
pa denne association.
32%32% 32% 31%
30% 27% 28% 29%29% 27
9 % 25
24 239% 23% 215" - ny =
20% o 19% 8% QT
14% 15% 16% hg004 4% -z
1% % 1% ’
10% %
0% % 69 6%
39 I
0%
S S S ¥ S &
&&" & & & & &&" & & &&
G"%O xL'O %0 %{_0 XLO $0 AQ_O $O xL'O ‘6$o
S $Y & & & g S < ¥ &
& &Y ¢ & F ¢ 8
v ¥ & < ¥ <? & .&@‘Z’ é&ég’
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Y Publico
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Vigtigste aspekter ved kommune II

Score (1-5): I hvilken grad er nedenstiende parametre
vigtige for, at du finder en kommune attraktiv at bo i?

Gode handelsmuligheder - |G 3,00

Gode jobmuligheder i nzerheden G 3,90 o
Godt bymiljg (stemning, omgivelser og arrangementer) [ NNENNININGINGEEEEEEEEE 3.50 er de to vigtigste parametre
Flot natur [ 3,30 ved en attraktiv kommune

Teet pa mit job |GG 3,70

Et godt vejnet | 5,60
Billigt sted at bo (lav boligpris/l;illige byggegrunde/lav skat _ 3.50
OSvV. ’
Gode uddannelsesmuligheder i neerheden || .40 , ,

God offentlig transport [ NN 3,40
Godt image |G .30
Gode kulturelle tilbud [ NN 3.30
God xldrepleje || NENEGENGEGEGEEEEEEE 3,20
Gode idratstilbud til voksne || S I 3.10
Gode idreetstilbud til bern og unge || NNIGINGSg@g@ 3.10
Familien bor der | S 3.00
Gode bgrnepasningstiibud || NG NGIGNGEGEEE 2,90

1,00 2,00 3,00 4,00 5,00

Slet ikke I meget hgj grad

Publico’
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Vigtigste aspekter ved kommune II

I hvilken grad er nedenstaende parametre vigtige for, at du
finder en kommune attraktiv at bo i?

m] meget hgj grad =Ihgjgrad ' Inogengrad =Imindregrad mSletikke mVed ikke
Andelen af respondenterne, der mener, at

Gode handelsmuligheder 2% 47 er vigtigt i meget
Gode jobmuligheder i neerheden 20% 5% h ﬂj eller h ﬂj gra d
Flot natur 28% 7%4

27% 6%

25% 7% N

30% 10%

32% - 12% e
27% - 15% [
27% - 13% N
32% - 16% [N

Godt bymiljg (stemning, omgivelser og arrangementer)

Taet pa mit job
Et godt vejnet
Billigt sted at bo (lav boligpris/billige byggegrunde/lav..

0%

God offentlig transport

Gode uddannelsesmuligheder i naerheden
Gode kulturelle tilbud

Godt image 38% - 15%
God aldrepleje 25% - 18% I
Gode idreetstilbud til bgrn og unge 24% - 16% I
Gode idraetstilbud til voksne 32% - 18% I
Familien bor der 30% 2% 1IN
Gode bgrnepasningstilbud 7% 14% I

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Publico’
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Aspekter fordelt pa segmenter

De yngste satter hgjere krav

I hvilken grad er nedenstiende parametre vigtige for, at du finder . . . .
en kommune attraktiv at bo i? Tabellen viser, hvilke svarmuligheder som diverse

segmenter har vurderet hhv. 0,2 point hgjere
(grgn) eller lavere (rgd) end gennemsnittet af

Total Mand Kvinde 18-29 ir 30-39 ir 40-49 ir 50-59 ir 60-65 ir respondenterne.
Gode bgrnepasningstilbud 2,90 2,80 3,10 3,40 3,10 2,90 2,40 2,40 19 ud af 15 tilfelde har den yngste mé’llgruppe (16-
Familien bor der 3,00 29 310 320 310 3,00 290 @ 280 29 ar) vurderet parametrene vigtigere end
Gode idratstilbud til bern ogunge 3,00 3,00 3,10 3,30 2,90 3,30 2,80 280 gennemsnittet. De stiller med andre ord hgjere
Gode idrztstilbud til voksne 300 3,20 310 3,20 3,00 320 290 3,10 krav til deres bopaelskommune. Mest markant er
God zldrepleje 320 3,00 330 290 3,00 320 350 4,00 ]cjlet, at mal.grupplebn (\jfurderey gol?g -
Gode kulturelle tilbud 330 330 3,40 3,40 3,40 320 320 3,50 egrrlﬁ?r)r?ssr?iltl:egts?z ;O) 0,5 point hgjere en
Godt image 330 3,30 320 3,50 3,20 320 3,00 3,20 5 e
God offentlig transport 3,40 3,30 3,60 3,70 3,50 3,30 3,20 3,20
Gode uddannelsesmuligheder 3,40 3,30 3,50 3,90 3,30 3,40 3,00 2,80
Billigt sted at bo 3,50 3,50 350 3,60 360 3,40 3,50 3,50 . o
, Udsving pa bopalskommuner
Et godt vejnet 3,60 3,50 360 3,40 3,60 3,60 3,60 3,60 . : ) L. .
o Pa naeste side er vist udsving i vurderingen af
Teet pa mit job 3,70 3,60 3,70 3,90 390 3,60 3,40 3,10 .. .
Flot nat 3,80 3,70 390 3,90 3,70 3,70 3,80 3,90 DEMEIIEIAEIOS migignejpe Loz el
ot natur 2 2 2 2 2 g 2 2 respondenternes bopzlskommune.
Godt bymiljo 3,80 3,70 390 410 3,80 3,60 3,60 3,60
Gode jobmuligheder i naerheden 3,90 3,90 4,00 4,20 3,90 4,00 3,80 3,40
Gode handelsmuligheder 3,90 3,90 4,00 4,00 3,90 3,90 3,90 3,90

Publico’
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Aspekter fordelt pa bopaelskommuner

I hvilken grad er nedenstidende parametre vigtige for, at du finder
en kommune attraktiv at bo i? (fordelt pa bopalskommuner)

Vesthim- Mariager- Ikast-
merlands fjord Brande

Total Aarhus Aalborg Silkeborg Randers Skive Herning Favrskov Holstebro

Gode bgrnepasningstilbud 2,90 2,90 3,00 2,90 3,00 3,30 3,00 3,10 2,80 3,60 2,90 1,80
Familien bor der 3,00 2,80 3,20 3,00 3,20 3,40 3,00 2,80 2,90 3,20 3,30 2,90
Gode idraetstilbud til bgrn og unge 3,10 2,90 3,00 3,20 3,10 3,60 3,30 3,20 3,10 3,70 3,00 2,20
Gode idraetstilbud til voksne 3,10 3,00 3,10 3,00 3,00 3,50 3,40 3,00 3,30 3,60 3,20 2,30
God @ldrepleje 3,20 3,00 3,10 3,30 3,40 3,50 3,40 3,00 3,40 3,40 3,60 2,70
Gode kulturelle tilbud 3,30 3,50 3,40 3,20 3,40 3,30 3,50 3,00 3,30 3,40 3,20 2,60
Godt image 3,30 3,30 3,20 3,10 3,20 3,50 3,50 3,30 3,20 3,60 3,30 2,80
God offentlig transport 3,40 3,80 3,50 3,30 3,30 3,70 3,20 3,60 3,40 3,50 3,40 2,50
Gode uddannelsesmuligheder 3,40 3,50 3,50 3,30 3,20 3,70 3,50 3,10 3,40 3,70 3,10 2,70
Billigt sted at bo 3,50 3,30 3,50 3,60 3,80 3,60 3,60 3,60 3,60 3,50 3,60 3,60
Et godt vejnet 3,60 3,50 3,60 3,40 3,80 3,80 3,70 3,60 3,40 3,90 3,50 3,20
Taet pa mit job 3,70 3,90 3,90 3,30 3,50 4,00 3,60 3,40 3,60 3,60 3,50 3,30
Flot natur 3,80 3,80 3,80 3,80 3,90 4,00 3,80 3,60 3,70 4,20 4,00 3,40
Godt bymiljo 3,80 4,00 3,90 3,50 3,70 3,80 3,90 3,70 3,90 3,90 3,60 3,10
Gode jobmuligheder i naerheden 3,90 4,10 3,90 3,80 3,80 4,00 4,00 3,70 4,00 4,20 3,70 3,70
Gode handelsmuligheder 3,90 4,00 3,90 4,00 3,70 3,90 4,00 3,80 4,00 4,30 3,90 3,40
Vaegtede interviews 1049 239 180 111 105 36 120 51 69 39 54 44

Publico’
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Vurdering af VK pa parametre

701

besvarelser

Score (1-5): Hvordan synes du, at Viborg Kommune klarer sig Viborg Kommune leverer pa naturen

pa folgende parametre?

Flot natur | +.0
Gode handelsmuligheder - | EEEEG_—_—— 3.0
Gode idrztstilbud til voksne | S.3
Gode idrztstilbud til bern og unge - | NG 3.8
o O amesion <" % I 3.3
arrangementer) ’
Gode jobmuligheder i naerheden | EEEG_— 5.7
Godt image | N 5.6
Gode kulturelle tilbud - | G .6
Gode bornepasningstilbud | G 3.6
Gode uddannelsesmuligheder i neerheden || 6
Godt vejnet |G 5.6
God offentlig transport |G 36
Billigt sted at bo (Iav boligpris/billige _ 3.5
byggegrunde/lav skat osv.) ’
God zldrepleje - |G 5.5

1,0 2,0 3,0 4,0

Meget darligt

Pa tvaers af de respondenter, der har et
minimum af kendskab til Viborg Kommune (701
besvarelser), er det den flotte natur, som
gennemsnitligt bliver vurderet hgjest (4,0/5,0).

Overraskende nok er parametren huspriserne
sammen med god aldrepleje den lavest
vurderede blandt respondenterne (3,5/5,0).

5,0

Meget godt

Publico’
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Vurdering af VK pa parametre

Hvordan synes du, at Viborg Kommune klarer sig pa
folgende parametre?

m Meget godt = Godt Hverken/eller = Darligt m Meget darligt

Andelen af respondenter med et minimum
af kendskab, der synes, at Viborg klarer sig

Flot natur 18% 34
Gode handelsmuligheder 6% 29 meget godt eller godt, nar det gaelder
Gode idraetstilbud til voksne 15% 3%
Gode idraetstilbud til bgrn og unge 13% o%
Godt bymiljg (stemning, omgivelser og.. 21% 2% O

Gode jobmuligheder i naerheden 25% 3%l|

Godt image 26% 4% 0 O
Gode kulturelle tilbud 23% 1% 0
Gode bgrnepasningstilbud 17% 2%|
Gode uddannelsesmuligheder i naerheden 23% 6% I
Godt vejnet 25% 5% 0
God offentlig transport 22% 4%l
Billigt sted at bo (lav boligpris/billige.. 25% 5% i
God @ldrepleje 19% 2%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Publico’
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Vurdering af VK pa parametre
- udsving pa aldersgrupper og kon

Meget fa udsving pa alder og kon

Tabellen viser, hvilke parametre som diverse
segmenter har vurderet Viborg Kommune hhv.
0,2 point hgjere (grgn) eller lavere (rgd) end

Total Mand Kvinde 18-29 ar 30-39 ar 40-49 ar 50-59 ar 60-65 ar

God @ldrepleje 3,5 3,4 3,6 B 3,8 3,6 3,4 3,5 gennemsnittet af respondenterne.

Billigt sted at bo 3,5 3,5 3,5 3,6 3,8 3,3 3,2 3,2 o . . o

God offentlig transport 3,6 3,5 3,8 3,8 3,6 3,6 355 3,4 Der er generelt meget fa variationer pa alder og
Godt vejnet 3.6 3.5 3.7 3.6 3.7 3.6 3.5 3.5 kgn. Der er dog en tendens t}l, at den kvmdeh.ge
Gode uddannelsesmuligheder 3,6 3,5 3,7 3,6 3,6 3,7 3,5 3,5 de! af stlkpmven Vurd,erer VlbOI'g Kommune lidt
Gode bgrnepasningstilbud 3,6 3,6 3,6 3,6 3,7 3,9 3,5 3,4 h@] ere end gennemsnittet.

Gode kulturelle tilbud 3,6 3,5 3,8 3,6 3,6 3,7 3,6 3,7

Godt image 3,6 3,6 3,7 3,5 3,8 3,8 3,6 3,7

Gode jobmuligheder i neerheden 3,7 3,6 3,8 3,8 3,7 3,5 3,5 3,5

Godt bymiljo 3,8 3,8 3,9 3,8 3,9 3,8 3,8 3,9

Gode idraetstilbud til bgrn og unge 3,8 3,8 4,0 3,8 3,9 4,0 3,7 3,8

Gode idreaetstilbud til voksne 3,8 3,7 3,9 3,7 3,9 3,8 3,7 3,9

Gode handelsmuligheder 3,9 3,8 4,0 3,9 4,0 4,0 3,9 3,9 Udsving pﬁ bopaelskommuner

Flot natur 4,0 3,9 4,0 3,8 4,0 4,0 4,0 4,1

Pa naeste side er vist udsving i vurderingen af
Viborg Kommune pa tvaers af
respondenternes bopalskommune.

Publico’




21

erdering af VK pa parametre - udsving pa
bopalskommuner

Vesthim- Mariager- Ikast-

Total Aarhus Aalborg Silkeborg Randers Skive Herning Favrskov Holstebro merlands fiord Brande
God ldrepleje 3,5 3,6 3,6 3 3,5 3,2 3,8 3,1 3,2 3,9 3,5 3,3
Billigt sted at bo 3,5 3,7 3,5 3,8 3,4 25 3,4 3,8 3,6 3,1 3,1 2,7
God offentlig transport 3,6 3,4 3,6 3,5 3,7 3,9 4 3,4 3,5 4,3 3,5 3,8
Godt vejnet 3,6 3,5 3,7 3,4 3,7 3,8 3,6 3,5 3,3 4 3,8 3,7
Gode uddannelsesmuligheder 3,6 3,4 3,4 3,8 3,7 3,7 3,8 3,3 3,3 4,2 3,9 3,3
Gode bgrnepasningstilbud 3,6 3,6 3,7 3,4 3,7 3,4 3,7 3,4 3,5 4,3 3,5 3,2
Gode kulturelle tilbud 3,6 3,4 3,6 3,6 3,7 3,7 3,7 3,6 3,5 4,3 3,8 3,7
Godt image 3,6 3,6 3,6 3,1 3,8 3,8 3,9 3,4 3,6 4,2 3,8 3,6
Gode jobmuligheder i neerheden 3,7 3,5 3,5 3,7 3,8 3,8 4 3,4 3,4 4 4 3,9
Godt bymiljg 3,8 3,6 3,8 3,7 4 3,9 3,9 3,8 3,9 4,3 4 3,8
Gode idreetstilbud til bgrn og unge 3,8 3,7 3,7 3,7 3,9 3,9 4,1 3,6 3,7 4,4 3,9 3,9
Gode idraetstilbud til voksne 3,8 3,8 3,6 35 4 3,9 3,7 3,8 3,6 4.4 3,7 3,9
Gode handelsmuligheder 3,9 3,7 3,8 4 4 4.1 4.1 4 3,9 4,2 4 3,9
Flot natur 4 4,1 3,9 3,6 4 3,9 3,9 4,3 4,1 4,1 3,9 3,8

Publico’
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Vigtighed og vurdering af
parametre i Viborg Kommune

w
~ (o]

W
o

Vurdering af Viborg Kommune
M
[N} w N 3,1

w
=

2,9

Parametre:

Vigtighed sammenholdt med vurdering af Viborg Kommune

1 = Meget darligt
5 = Meget godt

T o » _-Gode
God};: ﬂl;i;agtstllbud til Gode idraetstilbud til ot natur [ rl}l/andelsmuhgheder
g unge .
voksne
&~ Godt bymiljp
Godt image God offentlig transpollzt/,//
Gode kulturelle tilbud L
& - Godt vejnet Gode jobmuligheder i
neerheden
bornepasnngstilbud
grnepasningstilbu »
. .\ Billigt sted at bo
God ldrepleje
.-~ Gode
uddannelsesmuligheder
1= Slet ikke
5 =1 meget hgj grad
2,9 3 3,2 3,3 3,4 3,5 3,6 3,7 3,8 3,9 4 4,1

28

Vigtighed af parameter

4,2

God balance i vaerditilbuddet

Grafen til venstre sammenholder vigtigheden af
de udvalgte parametre med respondenternes
vurdering af, hvordan Viborg Kommune klarer
sig pa dem.

Groft skitseret viser punkternes afstand til den
stiplede linje, hvorvidt kommunen
overprasterer (gverst til venstre) eller
underprasterer (nederst til hgjre) i forhold til

respondenternes behov.

Kun pa et punkt - gode jobmuligheder - er der et
negativt misforhold mellem vigtighed (3,9) og
vurdering (3,7).

P4 fire parametre er der fuldsteendig
overensstemmelse mellem vigtighed og
vurdering, mens Viborg Kommune
overpraesterer pa ni parametre.
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Indtryk af kommuner I

Score (1-5): Hvad er dit indtryk af fglgende kommuner?

Silkeborg |GG 5.0
Aalborg | 5.8 . :
Viborg Kommunes rangering blandt de
Aarhus [ 5.3 12 udvalgte kommuner, nar det galder
viborz I . respondenternes generelle indtryk:

Herning | ;.
Ikast-Brande | .4
Mariagerfjord | .4
Holstebro | ;¢
Favrskov | 53
Skive | 53
Vesthimmerlands || N 5!
Randers [N ;.1

1 2 3 4 5
Meget darligt Meget godt
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Indtryk af kommuner II

Bedre image end de fleste nabokommuner

Hvad er dit indtryk af fglgende kommuner?
Nar respondenterne skal vurdere de kommuner,

mMeget godt mGodt — Hverken/eller m=Darligt mMeget dirligt mVed ikke de har et minimum af kendSkE}b til - udover
deres bopalskommune - er Viborg Kommune
Silkeborg 27% 3908%N vurderet som nummer fire ud af 12.

Aalborg 29% 2L % 60% har et meget godt eller god indtryk af
Aarhus 25% 4% |88 Viborg Kommune, hvilket kun er overgdaet af
Viborg - i Silkeborg Kommune blandt nabokommunerne.

Herning 39% 6% [JI8%N Silkeborg topper listen med en gennemsnitlig

lkast-Brand e score pa 3,9 ud af 5,0, hvor Viborg Kommune er
cast-brande ° 7 . vurderet til scoren 3,7.
Mariagerfjord 46% 9% |
Holstebro 43% 6% [JO%N
Favrskov 45% 7% I
Skive 50% 7% |25
Vesthimmerlands 50% -~ 10% G
Randers 44% 1% [NS%N
0% 20% 40% 60% 80% 100%
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: 701
Indtryk af Viborg Kommune

Hvad er dit indtryk af feglgende kommuner?
(Viborg Kommune)
m Meget godt = Godt - Hverken godt eller darligt = Darligt m Meget darligt = Ved ikke

De 30-39-arige er aldersgruppen, der har
33% det gennemsnitligt bedste indtryk af Viborg
Kommune med scoren:

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100% 3 9 / ! O

Score 1-5: Hvad er dit indtryk af felgende kommuner?
(Viborg Kommune)

60-65 ar I 3,7
50-59 ir I 3.6
40-49 ar I 3,7
30-39 ar I 3,9
18-29 ar I 3,7
Kvinde I 3,7
Mand I 3,7
Total NN 3,7
1 2 3 4 5
Meget darligt Meget godt

Publico’
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701

Indtryk af VK fordelt pa kommuner

Score 1-5: Hvad er dit indtryk af fglgende kommuner? Sma nabokommuner har bedste indtryk
(Viborg Kommune) Pa tveers af de gvrige kommuner i undersggelsen
Toral I e
’ kendskab) fra Vesthimmerlands Kommune, der i
Vesthimmerlands [ NN 4! gennemsnit har det bedste indtryk af Viborg
. Kommune (4,1/5,0).
skive | <
: Generelt er det de mindre nabokommuner, hvor
M fiord | 3.9 : : ’
arlagertior borgerne har det bedste indtryk af Viborg
Herning | 5.8 Kommune. Omvendt er det darligste indtryk at
Randers I ¢ finde 1 Silkeborg Kommune (3,4/5,0).
Favrskov | 5.7

Aalborg
Aarhus

Ikast-Brande

Holstebro |GG 3.5
Silkeborg |G 3.4
1 2 3 4 5
Meget darligt Meget godt
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Kendskab og indtryk

Kendskab til og indtryk af udvalgte kommuner Forhold mellem kendskab og indtryk
4 Grafen til venstre viser forholdet mellem
1= Meget darligt kendskabet til og indtrykket af de 12 kommuner i
3,9 | 5=Meget godt e Silkeborg denne undersggelse.
3.8 e Aalborg o Aarhus Malt pa afstanden til den stiplede tendenslinje
bliver Viborg Kommune kun overgaet af
37 e Viborg Silkeborg og Aalborg, nar det gaelder en positiv
balance mellem indtryk og kendskab.
. o Til sammenligning er Aarhus en meget velkendt
8 Hkast-Brande =" | tierming kommune, hvis indtryk hos respondenterne dog
E Mariagerfiord / ikke helt star mal med kendskabet.
3,4 T \ Herning Kommune er en anelse mere kendt end
Viborg Kommune - men underprasterer, nar det
. Holstebro ;
3,3 ® Faviskov e Skive geelder indtrykket.
o
3,1 e Vesthimmerlands e Randers 1 = Kender slet ikke
5 = Kender meget godt
3
1,5 1,7 1,9 2,1 2,3 2,5 2,7 2,9
Kendskab
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Jobmuligheder i kommuner I

Score (1-5): Hvordan vil du vurdere dine muligheder for at
finde et relevant job eller gare karriere i fglgende

kommuner?
Aarhus [ 4 . . :
Viborg Kommunes placering, nar det geelder
Aalborg [ 3.6 blandt
viborg N 4 respondenter med et minimum af kendskab:

Herning | 5.4
Silkeborg NG 5.4
Ikast-Brande |GG 5 !
Holstebro [ 5.1
Randers [N 5.1
Favrskov [N
skive NG
Vesthimmerlands [N 28
Mariagerfjord [N 2.7
1 2 3 4 5
Meget darlige Meget gode
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Jobmuligheder i kommuner II

Hvordan vil du vurdere dine muligheder for at finde et
relevant job eller gogre karriere i falgende kommuner?

mMeget gode mGode Hverken gode eller darlige mDarlige mMeget darlige mVed ikke . .
Andel af respondenter med et minimum af

Aarhus kendskab, der vurderer
som meget gode eller
Aalborg gode i Viborg Kommune
Viborg
Herning
Silkeborg

Ikast-Brande
Holstebro

2%

Randers
Favrskov
Skive

Vesthimmerlands

Mariagerfjord
0% 20% 40% 60% 80% 100%
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701
Jobmuligheder i Viborg Kommune

Hvordan vil du vurdere dine muligheder for at finde et relevant job De unge ser jobpotentiale i Viborg Kommune

eller gare karriere i folgende kommuner?

(Viborg Kommune) Seerligt de to yngste aldersgrupper vurderer, at de

kan finde et relevant job i Viborg Kommune. Det
mMeget gode mGode -~ Hverken gode eller darlige =Darlige mMeget darlige mVed ikke kan muligvis forklares med, at de endnu ikke er
si etablerede pa arbejdsmarkedet - og at de

» derfor stadig kan flyttes i hgjere grad end de
’ aldre respondenter.

Det er vaerd at bemaerke at kvinder (3,5/5,0)

0% 10% 20% 0% 40% 50% 60% 0% 80% 0% 100% vurderer mulighederne i Viborg Kommune lidt

hgjere end mandene (3,4/5,0) i gennemsnit.

Score (1-5): Hvordan vil du vurdere dine muligheder for at finde et
relevant job eller gore karriere i folgende kommuner?
(Viborg Kommune)

60-65 ar I 3,2
50-59 ar I 3,2
40-49 ar | — 3,3
30-39 ar | — 3,6
18-29 ar | — 3.6
Kvinde I, 3,5
Mand [ 3,4
Total I 3,4
1 2 3 4 5

Meget darlige Meget gode
Publico’
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: . 701
Job i VK fordelt pa kommuner

Score (1-5): Hvordan vil du vurdere dine muligheder for at finde et
relevant job eller gare karriere i folgende kommuner?

(Viborg Kommune)
Total | ;.4
Randers I 7 Randrusianerne ser gennemsnitligt det
’ stgrste potentiale for at finde et relevant job
Ikast-Brande | 3.6 i Viborg Kommune:

Mariagerfjord - | 3.5

Vesthimmerlands | 3.5
Holstebro - | 3,5
Silkeborg | 3.5 , ,

Aarhus - | 3,4

Herning | 3.3
Skive | 3.3

Aalborg |, 3.3

Favrskov | 3.2
1 2 3 4 5

Meget darlige Meget gode
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Mest kendte arbejdspladser

Hvilke arbejdspladser forbinder du med Viborg Kommune?
(1-3 svar)

135

Sygehuset
Kommunen . 61
Region Midtjylland S 59
Uddannelsesinstitutioner I 56
Handbold e 47
Landsretten m———— 31
Bilka e 28
Peter Larsen Kaffe
Grundfos e 23
Diverse butikker/handel m—
VFF s 17
Apple/Google
Animation —
Energi mmmm
Aldrepleje =
Forsvar/Flyvestation mm 1
Kirker mm 1
Foulum mmm 9
Vibocold mmm 9
mm 8
mm 7
mm 7
mm 7

11 Andet: 150

Hedeselskabet
Psykiatri
Tinghallen
F&H
Bach Gruppen m
Offentlige arb. mm
Naevnenes Hus =
Freeway m

0 20 40 60 80 100 120 140

701

besvarelser

Sygehuset er mest kendte arbejdsplads

Respondenterne har uhjulpet svaret pa, hvilke
arbejdspladser, de forbinder med Viborg
Kommune. Hver respondent har kunnet valge
op til tre svar, som efterfglgende er kodet og
kategoriseret. Antallet i grafen viser det samlede
antal gange, hver arbejdsplads er naevnt.

Det er tydeligt, at de tre store offentlige
arbejdspladser - Regionshospitalet (135), Viborg

Kommune (61) og Region Midtjylland (59) - er
meget tydelige i respondenternes bevidsthed.

Blandt de private virksomheder er VHK (47),
Bilka (28), Peter Larsen Kaffe (27) og Grundfos
(23) de mest kendte arbejdspladser.

Abne svar i bilag
Samtlige abne svar kan findes i uden kodning
i rapportens bilag.
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Sandsynlighed for flytning I

De unge kvinder er flytbare

Hvor sandsynligt er det, at du flytter fra din nuvaerende

bopzl inden for de naste 5 ar? Det er ikke overraskende den yngste
, , , , , , , _ Score aldersgruppe, som mest sand§ynhgt vil flytte
m Helt sikkert =Overvejende sandsynligt ~ Overvejende usandsynligt = Helt sikkert ikke mVed ikke 1d) inden for de kommende fem Ar. Blandt de 18-29-
. arige vurderer 70%, at de helt sikkert eller med
60-65 ar . | overvejende sandsynlighed vil flytte.
50-59 4r s | 18 Mere overraskende er det méaske, at kvinder
(2,5/4,0) i hgjere grad end maend (2,1/4,0) vurder
40-49 &r | s er det som sandsynligt, at de snart flytter.
18-29 ar % [ | 3.0
Kvinde I
Mand I
0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Sandsynlighed for flytning II

Hvor sandsynligt er det, at du flytter fra din nuvaerende
bopal inden for de naste 5 ar?

m Helt sikkert = Overvejende sandsynligt Overvejende usandsynligt mHelt sikkert ikke =Ved ikke S(clf)‘;‘)e
Total — I | 2.6 Andel af respondenter fra Aarhus Kommune
der helt sikkert eller med overvejende
Aarhus 26% . | 25 sandsynlighed flytter inden for fem ar:
Herning 31% | 2.4
Aalborg 25% ST | 2.3 O
Holstebro 29% %% 8% | 2.3 9
Skive 27% s (2.3 0
Silkeborg TN | 2,2
Mariagerfjord S | 2.1
Ikast-Brande L EE
Favrskov G | 2.0
Vesthimmerlands O—— | 1,9
Randers T | 19
0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Foretrukne tilflytterkommune

Hvis du skulle flytte i morgen, hvilken af folgende 8% ville flytte til Viborg Kommune
kommuner ville du sa foretraekke? Hvi " -
vis respondenterne skulle flytte til én anden
25% 4% kommune end deres nuvarende, ville 8% vaelge
22% at flytte til Viborg Kommune.

20% Det betyder, at Viborg Kommune kun er
overgaet af Aarhus (24%), Silkeborg (22%) og
Aalborg (12%) blandt de undersggte kommuner.

15% Bemaerk, at respondenterne kun har kunnet
12% vaelge én blandt de oplistede kommuner.
10%
8%
6% 6% 59 5o
5% 4% 39
() 3% 3%
e
F L & & O
A J > S o \9
S S S ~o < %\ % @ fz> Q
> 2 > > X 0 S & N N S
v d§$ ¥ = F® .Q,Qg’ Q,‘fé @é &9} QQ\’%
> & o
Ny R
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ﬁytte til Viborg Kommune? -
fordelt pa alder og kon

Hvis dulilo(rl:llllﬁl%;ihﬂ%‘E‘;g’fg}’gtl;geri(igﬂlgende Kun 4% af de 18-29-arige ville vaelge Viborg

(Andel i malgrupper, der foretrakker Viborg Kommune) Kommune, hvis de skulle flytte kommune i
morgen. Omvendt ville 14% af de 40-49-arige

veelge Viborg Kommune blandt de 12 oplistede
kommuner.

Flyttepotentiale blandt 40-49-arige

16%

14%

14%
Det er bemaerkelsesvardigt, at en stgrre andel af
kvinder 10%) end mand (5%) ville vaelge Viborg
Kommune.

12%

10%
10%

8%

---W----l

Mand Kvinde 18-29 ar 30-39 ar 40-49 ar 50-59 ar 60-65 ar

8% Gennemsnit

6% 5%

4%

4%

2%

0%

Publico’




40

Flytte til Viborg Kommune? -
fordelt pa kommuner

Hvis du skulle flytte i morgen, hvilken af fglgende
kommuner ville du sa foretrakke?
(Andel i malgrupper, der foretraekker Viborg Kommune)

Andelen af skibonitter, der ville valge

35% 33% 3 .

’ Viborg Kommune, hvis de skulle flytte
30% 7‘y kommune i morgen:
O
159

& Gennemsmt 12%
locy 0, o0

’ (y---Z/:__ 8/ ____________ /.__ T

5% g %
0% o ﬁ

()]

\’% o 0‘?0 &0
’5’\ @ “0 C}g {Q\' ‘b .@:o \‘b ;\\o -'b
AN N @‘ R @4‘ ¥ & & 8
S Sl &6‘ é{b &
o~ N
QQ“
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Er Viborg Kommune
attraktiv?
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Attraktivt 1 Viborg Kommune? I

Hvor attraktivt vil det vaere for dig at flytte til Viborg

Kommune?
m Meget attraktivt = Attraktivt Ikke specielt attraktivt
60-65 ar 1 50%
50-59 ar 53%

40-49 ar 32%
30-39 ar 42%
18-29 ar 45%

Kvinde 44%
Mand 45%
Total 45%
0% 20% 40% 60%

m Slet ikke attraktivt

80%

m Ved ikke

Score
(1-4)

2,0

1,9

2,1

2,3

2,3

2,1

2,2

2,2

100%

701

besvarelser

Vurderingen af Viborg Kommune som et
attraktivt sted at flytte hen - blandt
respondenter med minimum af kendskab:

2,2/4,0

Publico’
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Attraktivt 1 Viborg Kommune II

Hvor attraktivt vil det vaere for dig at flytte til Viborg
Kommune?

m Meget attraktivt = Attraktivt = Ikke specielt attraktivt mSlet ikke attraktivt mVed ikke

Total

Vesthimmerlands

Silkeborg
Aalborg

Aarhus

Herning

Score
(1-4)

2,2
3,0
2,4
2,3
2,2
2,2
2,1
2,1
2,1
2,1
2,0
1,9

0% 20% 40% 60% 80% 100%

701

besvarelser

Andelen af respondenter fra
med minimum
af kendskab, der vurderer Viborg Kommune
som en meget attraktiv eller attrakiv
tilflytningskommune:

6%

Publico’
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Ty : : 502
Hvorfor ikke Viborg Kommune?

Hvorfor synes du ikke, det vil vaere attraktivt at flytte til Langt fra familie og job

H ?
Viborg Kommune? Blandt de respondenter, der ikke synes eller ikke

ved om Viborg Kommune kunne vare et

Min familie og venner vil vaere langt veek [ R 529% attraktivt sted at bo, er det afstanden, der fylder.
il i 3 i d . . o
Jeg vilikde flytte sa labgt vesk fra min nuveerende | 53% Lang afstand til henholdsvis familie og venner
(o) (o)
For lang transporttid til mit nuveerende arbejde _ 38% (52% ) 4 IIUVEEI’EHC%)E bopael (38%) samt o
arbejdsplads (38%) er de mest afggrende arsager

Viborg siger mig ikke noget _ 31% til at fravaelge Viborg Kommune.
Ringe jobmuligheder _ 17%
Andre grunde _ 13%
Ikke de rette uddannelsesmuligheder - 10%
Det er generelt for dyrt at bo i Viborg - 7%
De kulturelle tilbud er ikke gode nok - 7%
ved ikke [l 7%
Naturen er ikke flot nok/giver ikke nok muligheder - 6%

Viborg har generelt ikke det bedste ry - 5%

Har indtryk af, at pasningsordningerne til born/aeldre
ikke er gode nok . 3%

0% 20% 40% 60%
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Image som arsag til fravalg

Hvorfor synes du ikke, det vil vare attraktivt at flytte til
Viborg Kommune? (Udvalgte svarmuligheder)

m Viborg siger mig ikke noget m Viborg har generelt ikke det bedste ry

50% 479%
45% M
40% 37%
35% 33% "
30% 27% ;
25%
25% W oo
’ 5%
15%
0%
10%
5% 5%
5% 2% 2% 1%
0%
Qo QO & N &
" A X o &
~o fz, 0 o S & @ 3 D) &F fz>
c}%' R Q‘Zég ¥ v Q& @é
& © & &
S W~ B

10 )/

besvarelser

Fravalg pa baggrund af image

Til spergsmalet om, hvorfor respondenterne
ikke finder Viborg Kommune attraktiv, er der
saerligt to svarmuligheder, som antyder
manglende kendskab eller darligt image:

« ”Viborg siger mig ikke noget”
« ”Viborg har ikke det bedste ry”

P4 tvaers af de deltagende kommuner, er det i
Silkeborg (47%), hvor den stgrste andel ikke
mener, at Viborg Kommune siger dem noget.
Samtidig mener hele 16% af silkeborgensere med
et kendskab til Viborg Kommune, at kommunen
har et mindre godt ry.

Anderledes positivt er det, at kun 1% af
respondenterne fra Aarhus Kommune mener, at
Viborg Kommunes ry er darligt.

Publico’
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o . 502
Image som arsag til fravalg

Hvorfor synes du ikke, det vil vaere attraktivt at flytte til
Viborg Kommune? (Udvalgte svarmuligheder)
m Viborg siger mig ikke noget m Viborg har generelt ikke det bedste ry

o Andel af 30-39-arige med et minimum af

40% 39% kendskab som Viborg Kommune ikke siger
36% noget:

35% 34%
31%

30% 28% 28% 29% O
25% O
20% 19%

15%
10%

7% 7% 6%
59 o 5% 4%
% 2%
0%

Total Mand Kvinde 18-29ar 30-39ar 40-49ar 50-59ar 60-65ar
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Jyllands gamle
hovedstad
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Jyllands gamle hovedstad - et

fordelt pa alder og kon

Betydningen af Viborg bys historie

Viborg er historisk kendt som Jyllands gamle hovedstad med Godt halvdelen af respondenterne (56%) mener
domkirke og en charmerende bymidte. I hvilken grad har det en at Viborg bys charme og historie i hgj eller nogen
positiv betydning for din samlede vurdering af Viborg Kommune grad har en positiv betydning for deres

som et sted at bo? . . y
vurdering af Viborg Kommune som et sted at bo.
mlhgjgrad  =Inogen grad Imindre grad  mSletikke = mVed ikke Score Det er et sarligt vigtigt parameter blandt de 30-
(1-4) 39-arige (3,0/4,0), mens det har mindre

60-65 Ar - | 2 betydning for de 18-29-arige (2,5/4,0).
50-59 ar 26% _ 2,7
40-49 ar 27% _ 2,6
30-39 ar 17% L NEER
18-29 ar 28% L
Kvinde 25% L e
Mand o I | 2
Total 25% _ 2,6

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Publico’




49

J_yllands gamle hovedstad -
fordelt pa kommuner

Viborg er historisk kendt som Jyllands gamle hovedstad med
domkirke og en charmerende bymidte. I hvilken grad har det en
positiv betydning for din samlede vurdering af Viborg Kommune

m[ hgj grad

Total
Vesthimmerlands
Favrskov
Randers
Holstebro
Herning
Aalborg
Ikast-Brande
Skive

Aarhus
Mariagerfjord
Silkeborg

= [ nogen grad

20%

som et sted at bo? Score
I mindre grad m Slet ikke m Ved ikke (1-4)
25% w6 | 26
29% L IR
us [ | 2°
27% aEE | 28
28% | 27
29% Ea | 27
o | 2.7
47% ¥ 26
25% IO | 26
28% | 26
16% | | 2.4
21% T | 2.4
40% 60% 80% 100%

701

besvarelser

Andel af respondenter fra Aarhus Kommune
med minimum af kendskab, der vurderer, at
Viborg bys charme og historie i hgj eller
nogen grad har en positiv betydning:

5%

Publico’
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Noglefakta

— Viborg er #5 pa kendskab - efter Aarhus, Silkeborg, Herning, Aalborg kommuner

— Stgrst kendskab blandt unge aldersgrupper (18-29 ar) og geografisk fra Skive,
Vesthimmerlands og Skive kommuner. 33% har intet kendskab

— Flest forbinder Viborg Kommune med Viborg by, Domkirken og naturen

— Viborg Kommune leverer pa naturen, gode handelsmuligheder og gode
idraetstilbud. Flest vurderer, at gode handelsmuligheder og gode
jobmuligheder er det vigtigste for bosatningsdestinationer

— Viborg Kommune ligger #4 i positivt indtryk (60% synes meget godt/godt om)
blandt 12 udvalgte kommuner - efter Silkeborg, Aarhus og Aalborg

— Det bedste indtryk af Viborg Kommune har aldersgruppen 30-39-arige og
respondenter, der bor i Vesthimmerlands og Skive kommuner

— Viborg Kommune ligger pa en delt #3, nar det geelder mulighed for job og
karriere (42 % synes meget gode/gode ) - efter Aarhus og Aalborg. Flest fra
Randers, Ikast-Brande og Mariagerfjord ser disse muligheder

— 8% ville flytte til Viborg Kommune, hvis de skulle flytte i morgen - overgiet af
Aarhus (24%), Silkeborg (22%) og Aalborg (12%)

— Flest fra Skive og Vesthimmerlands ville vaelge Viborg Kommune i morgen

Flest fravaelger Viborg pa grund af afstand til familie/venner, bopal og arbejde

\J

— 56% af respondenterne mener, at Viborg bys charme og historie i hgj/nogen
grad har en positiv betydning for Viborg Kommune som bosted.

Publico’




